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Vorwort

Zukunftsfdhige Partnerschaften gestalten, das ist der Slogan eines Qualifi-
zierungsprozesses im Rahmen der nordelbischen Partnerschaftsarbeit. Das
Ziel war es, gemeinsam mit méglichst vielen Mitgliedern von Partnerschafts-
gruppen an einer Neuausrichtung zu arbeiten.

Etwa 200 Gemeinden in ganz Nordelbien unterhalten zum Teil seit vielen Jahren eine
Partnerschaft mit einer Gemeinde oder Einrichtung in Afrika, Indien, Stdamerika,
Papua-Neuguinea oder im Nahen Osten. Hinzu kommmen zahlreiche weitere, die Kon-
takte zu lutherischen Gemeinden im Baltikum, nach Russland, England oder in die
Niederlande pflegen. Im Mittelpunkt steht das Anliegen, kumenische Beziehungen
gemeinsam mit den Partnern zu gestalten.

In den letzten Jahren formulierten die in dieser Arbeit Engagierten immer deutlicher
das Bedurfnis nach Neuorientierung und Zukunftsperspektiven. Wie gewinnen wir
junge Menschen flr unsere Partnerschaften? Wie kdnnen wir nach 30 Jahren Enga-
gement unser Wissen weitergeben? Wie ist die Zusammenarbeit von Ehrenamtlichen
und Hauptamtlichen? Die Rolle des Geldes macht die Beziehungen nicht einfacher.
Hier gibt es viele Erfahrungen und doch auch keine einfachen Antworten. Gibt es
neue Formen der Gestaltung von Partnerschaften, mit denen wir Menschen tber un-
sere Kreise hinaus ansprechen kénnen? Okumenisches, interkulturelles und entwick-
lungspolitisches Lernen geschieht nicht automatisch. Wie k&nnen wir entsprechende
Lernprozesse befordern?

FUr die Entwicklung und Durchfihrung dieses Qualifizierungsprozesses, der von
der Nordelbischen Kirche veranstaltet wurde, hat sich ein Projektteam gebildet, das
aus Okumenischen Arbeitsstellen, dem Kirchlichen Entwicklungsdienst, dem Nord-
elbischen Frauenwerk und dem Nordelbischen Missionswerk bestand. Auch in
dieser Konstellation war der intensive Austausch zu Fragen der Partnerschaftsarbeit
etwas Neues.

Wir als Projektgruppe, die diesen Qualifizierungsprozess angeregt haben, hatten zu
Beginn keine fertigen Antworten. Uns lag nicht an der Vermittlung von Wissen, son-
dern wir wollten in Arbeitsgruppen Raume schaffen, und ein gemeinsames Nach-
denken Uber wichtige Faktoren, die Partnerschaften beférdern und zum Gelingen
des Miteinanders beitragen kénnen, anregen. Wir wollten Arbeitsprozesse anstol3en
und begleiten. Ein wichtiges Element dieses Qualifizierungsprozesses war flr uns der
Austausch unter den Engagierten selbst.

Im August 2010 starteten wir mit einer Auftaktveranstaltung, an der rund 150 Mit-
glieder von Gruppen teilnahmen. Es bildeten sich 6 Arbeitsgruppen zu den Themen:
Partnerschaftsverstéandnis, Gestaltung von Partnerschaften, Lernen in der Partner-
schaft, Projektstandards, Vernetzung und neue Partnerschaftsformen, die jeweils
von zwei Personen geleitet wurden. Expertinnen und Experten gaben Inputs. Die
ersten Ergebnisse der Arbeitsgruppen wurden auf einem Workshoptag prasentiert.
Die Ruckmeldungen aus den Workshops wurden weiter bearbeitet.

Vorwort



Vorwort

Ein Hohepunkt dieses Prozesses waren die Begegnungen und der Austausch mit
Delegierten aus den Partnerkirchen Nordelbiens auf der Partnerschaftskonsultation
im Juni 2011. Die Teiinehmenden waren Referentinnen und Referenten, die in ihren
Kirchen fur das Thema ,Gemeinde- und Kirchenkreispartnerschaften” zustandig sind.
Drei Tage diskutierten sie mit Mitgliedern der Arbeitsgruppen ihre Themen und stellten
die Ergebnisse auf den Prifstand. Die Rickmeldungen wurden von den Gruppen
reflektiert und eingearbeitet.

Diese Dokumentation méchte einen Einblick geben in die verschiedenen Elemente im
Rahmen des Qualifizierungsprozesses. Zwei Schwerpunkte haben wir gesetzt, denen
wir ausfuhrlicher Raum geben: die Partnerschaftskonsultation und die Ergebnisse
der Arbeitsgruppen. Wir hoffen, dass wir mit den beispielhaften Texten, Stimmen,
Ruickmeldungen und persdnlichen Eindricken Einblick in diesen gemeinsamen, sehr
lebendigen Arbeitsprozess geben kdnnen. Unsere internationalen Gaste kommen
auch selbst zu Wort. Die Dokumentation enthalt Predigten und Andachten, die im
Rahmen des Prozesses gehalten wurden, sie geben noch einmal in einer anderen
Weise Inspirationen zum Thema Partnerschaften.

Wir wissen, dass wir auch nach dieser Arbeitsgruppenphase noch lange nicht alle
Fragen beantwortet haben und dass die Herausforderungen uns noch weiter be-
gleiten werden. Der Arbeitsprozess der Gruppen wird mit einem Abschlusstag im
November 2011 beendet. Das geplante Partnerschaftshandbuch, das Teil dieses
Prozesses ist, entsteht im kommenden Jahr. Die Weiterarbeit an den inhaltlichen
Schwerpunkten ist insbesondere auf Kirchenkreisebene geplant. Die Aufbruchstim-
mung ist spurbar, sodass schon jetzt weitere Angebote geplant werden. Mit dieser
Dokumentation mdchten wir Sie Anteil nehmen lassen an den Gedanken und dem
Austausch im Rahmen dieses Prozesses, der fur uns auch nach dem Abschlusstag
weiter gehen wird.

Martin Krieg und Dr. Mirjam Freytag



Auftaktveranstaltung
am 28. August 2010 in Neumunster

Nach der Er6ffnung der Auftaktveranstaltung des Qualifizierungsprogramms
durch Propst Jurgen Bollmann wurde ein Einblick in Geschichte und Erfah-
rungen von okumenischen Partnerschaften gegeben. AnschlieBend wur-
den Konzept und Inhalte des Qualifizierungsprogramms vorgestellt. Danach
bildeten sich die Arbeitsgruppen, die in den folgenden Monaten berieten,
wie die Partnerschaftsarbeit zukUnftig ausgerichtet werden kann. Durch
die zahlreichen Mitglieder der Arbeitsgruppen flossen die Erfahrungen und
Einsichten vieler Partnerschaftsgruppen in diesen Prozess ein. In der Ein-
ladung zur Auftaktveranstaltung heiBt es zur Zielsetzung des Prozesses:
»2AUf der Basis des Qualifizierungsprogramms soll ein neues Profil dkume-
nischer Partnerschaften in unserer Kirche erarbeitet werden. Im Austausch
von Erfahrungen und dem gemeinsamen Nachdenken und Diskutieren von
Haupt- und Ehrenamtlichen sollen neue Leitlinien flr die Partnerschaftsarbeit
geschaffen werden.*



Gruppenarbeit bei der Auftaktveranstaltung

,EiNs, zwei, drei ... Auf-Takt ... Auf den Weg“

Menschen stecken die Koépfe zusammen und strecken ihre Hande gemeinsam aus.
Der dadurch entstandene Handkreis wirkt wie ein Fenster zum Himmel. Links scheint
noch etwas Platz zu sein, ich hatte Lust, mich in den Kreis zu stellen — mitzuma-
chen, dabei zu sein und zu schauen, wie wir in Nordelbien zukunftsfahige Partner-
schaften gestalten kénnen und dabei, wie durch ein Fenster zum Himmel, gleichzeitig
wahrnehmen konnen, was Gott uns in und mit diesen etwa 200 Partnerschaften
geschenkt hat.

Mit diesem Handebild wurde zur Auftaktveranstaltung am 28. August 2010 nach
NeumUnster eingeladen. Aber eben nicht nur die Wirdentrager und Hauptamtlichen
der Kirche, sondern ganz besonders die vielen Ehrenamtlichen, die mit viel Kreativitat
und Einsatz die Partnerschaften in den Gemeinden pflegen. Und sie kamen. Stepha-
nie GeBner (NMZ) meinte nach der Veranstaltung: ,Ich war im Vorfeld ganz gespannt,
wie viele der Engagierten auf unsere Einladung nach Neumunster zu kommen, rea-
gieren wlrden und wie der Partnerschaftsqualifizierungsprozess aufgenommen wer-
den wirde. Als ich sah, wie schnell sich der Saal flllte, wie positiv die Stimmung und
wie groB3 das Interesse war, dachte ich: Wir stehen am Anfang eines guten gemein-
samen Weges.*

BegrlBt wurden die Uber 120 Teilnehmenden durch den NMZ-Vorstandsvorsitzen-
den Propst Jurgen Bollmann. Nach seinem GruBwort folgte ein Improvisationsthea-
ter. ,Das Team des Improvisationstheaters ,Steife Brise’ hat uns in humorvoller Weise
einen Spiegel vorgehalten und geholfen, die Themen aus der Partnerschaftsarbeit
aus ganz neuen Blickwinkeln zu betrachten.” (Stephanie GeBner)

,Okumenische Partnerschaften auf dem Weg — Miteinander lernen, sich gegenseitig
herausfordern, Zukunft gemeinsam gestalten.” Unter diesem Titel hat Frauke Bur-
gers anschlieBend ein einfiihrendes Referat gehalten. Sie arbeitet seit 19 Jahren als
Studienleiterin der Okumenischen Werkstatt Wuppertal der VEM. Anhand der ge-
schichtlichen Entwicklung des Begriffes ,Partnerschaft” in der Okumene informierte
sie die Teilnehmenden nicht nur durch geschichtliches Wissen, sondern regte durch



pointierte Zitate und viele Beispiele aus der Partnerschaftsarbeit an. Im Folgenden
sollen wichtige Highlights zusammengefasst werden:

+~Weder im kirchlichen Bereich noch darlber hinaus in der Szene der Dritte-Welt-
Engagierten finden sich vergleichbare Formen der Begegnung zwischen Nord und
Sud, die so sehr auf Intensitat, Dauer und Verbindlichkeit angelegt sind wie die zwi-
schenkirchlichen Partnerschaften von Kirchenkreisen und Gemeinden.” Mit diesem
Zitat von Lothar Bauerochse wurdigte Frau Blrgers das Engagement der Teilneh-
menden. Ohne die Partnerschaftsarbeit an der Basis — in den Gemeinden — hat-
te sich die weltweite Okumene nicht so weiterentwickelt. Das sei Grund, stolz zu
sein. Mit diesen Mut machenden Worten kam Frauke BUrgers zu einem historischen
Ruckblick, wie das Wort Partnerschaft, welches urspriinglich kein biblischer oder
kirchlicher Begriff war, in der Okumene Einzug hielt. Wichtige Stationen wie die Welt-
missionskonferenz in Edinburgh 1910 wurden aufgezeigt. Der indische Theologe
Azariah forderte Partnerschaft in seinem bekannt gewordenen Zitat, in dem er den
Missionskirchen fur all ihren Einsatz dankte und doch dazu sagte:

.... Aber wir wollen auch Liebe. Gebt uns Freundschaft.“

Auch wenn der Begriff erst im 20. Jahrhundert seinen Einzug in die kirchliche Arbeit
fand, ist Partnerschaft doch ein Wesensmerkmal von Kirche, denn in partnerschaft-
lichen Beziehungen zu anderen Kirchen und Gemeinden zu leben, ist keine Verein-
barung autonomer Kirchen, sondern ist ein Zeichen Kirche zu sein, wie es ja auch
der dritte Artikel des Glaubensbekenntnisses (Gemeinschaft der Heiligen) ausdriickt.

Aufbruchsstimmung kam 1947 auf der Weltmissionskonferenz in Whitby auf, als
erstmals detailliert zum Thema Partnerschaft Stellung genommen wurde. Partner-
schaftliche Zusammenarbeit in Personalfragen, Finanzfragen und Zielsetzungen wur-
de diskutiert: ,Wirkliche Partnerschaft umfasst die Gnade des Empfangens wie auch
die Gnade des Gebens.” Partnerschaft hat das Ziel, das Bild des Leibes Christi (1.
Korinther 12,12-27) zu verwirklichen: Denn wir sind unterschiedlich, aber in unserer
Unterschiedlichkeit brauchen wir einander. Wir sind von gleicher Wichtigkeit und Be-
deutung und begegnen uns daher auf Augenhdhe. Wir sind also gleichberechtigte,
verschiedene Partner, aber doch mit einem gemeinsamen Auftrag, denn wir sind
»leilhaber an der selben Mission Gottes”. Mit diesem Votum flhrte Frauke Blrgers
verschiedene Beispiele an, wie wir uns durch die Partner verandern und erneuern
lassen kénnen, denn Partnerschatt ist eine Lerngemeinschaft. Das geschieht beson-
ders dort, wo wir geistliches Leben auf Augenhdhe teilen (gemeinsam Bibel lesen,
theologische Themen bearbeiten, flreinander beten u.a.). Das fordert heraus, denn
es erfordert eine Sensibilitat fir die Unterschiedlichkeit von Kulturen.

Dr. Mirjam Freytag prasentiert das Konzept

Frauke Biirgers hélt das Impulsreferat
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Musikalisches Rahmenprogramm
mit Thorsten Pachnicke

1961 ging man auf der Vollversammlung des Okumenischen Rats der Kirchen einen
Schritt weiter, indem Partnerschaft als ,vollig verpflichtende Gemeinschaft” erklart
wurde. D.h. beide, Geber und Nehmer von Gaben, sind in Wahrheit Empfangende
von Gottesgaben, Uber deren Gebrauch ,im Dienst des Zeugnisses der Kirche in der
Welt" sie voreinander und vor Gott Rechenschaft geben. Dabei ist es wichtig, dass
Partner die Projektfinanzierung als ein Teilen von gottgegebenen Ressourcen und als
einen kleinen Beitrag zu einem finanziellen Ausgleich in einer Welt mit ungleich verteil-
ten Ressourcen verstehen. Gemeinsam fur Gerechtigkeit und fUr den Ausgleich der
6konomischen Unterschiede einzutreten, gehdrt dazu.

Aus diesem Blickwinkel auf Partnerschaft, der sich an wichtigen historischen Wei-
chenstellungen fur Partnerschaft entlang bewegte, stellte Frauke Blrgers wichtige
Fragen: ,Wie kdnnen wir ,gemeinsam in der Welt* Glauben, geistliches Leben, Res-
sourcen, Macht (Entscheidungen), aber auch Visionen teilen? Wie kdnnen wir neue
Formen von Partnerschaft entwickeln und Partnerschaft an die Basis der Gemeinde
tragen? Was verandert sich, wenn neue Gesichter zu den Partnerschaftsgruppen
dazu kommen?*

Der Vortrag brachte die Teiinehmenden auf den Weg, zukunftsfahige Partnerschaften
zu gestalten. Durch seine Zitate und Beispiele war er sehr anregend fur den anschlie-
Benden Austausch in Gruppen. Nach einer EinfUhrung in den nun beginnenden Qua-
lifizierungsprozess wurden die Arbeitsauftrage vorgestellt und die Arbeitsgruppen
gebildet, die in den folgenden Monaten zusammenarbeiten wirden. Zu den sechs
Schwerpunktthemen wurden sechs Gruppen formiert, zu denen sich die Teilneh-
menden zuordnen konnten. Es war eine gelungene Auftaktveranstaltung, die den
Prozess ins Rollen brachte, um sich gemeinsam auf den Weg zu machen.

Tobias Jager

THEMEN DER ARBEITSGRUPPEN

Arbeitsgruppe 1 Arbeitsgruppe 4
»Partnerschaftsverstandnis“ »Projektstandards“

- Theologie - Handreichung fur Projekte
- Entwicklung - Mindestprojektstandards

- Padagogik - Vermeidung von Korruption
- Geschichte - Forderkriterien Uberprifen

- Beispiele gelungener Projekte

Arbeitsgruppe 2

»Gestaltung” Arbeitsgruppe 5
»vernetzung®

- Gestaltungsmaglichkeiten )

- Erfolgsfaktoren und Stolpersteine - Ubersicht der

- Entwicklung von Themen und Partnerschaftsgruppen

Projekten - Klarung der Zustandigkeiten
- Macht und Wirkung von Geld - Vernetzung in der Nordkirche

Arbeitsgruppe 6
Arbeitsgruppe 3 »Partnerschaftsformen®
»,Lernen“

- Unterschiedliche Méglichkeiten
- Interkulturelles Lernen Dialogpartnerschaften
- Okumenisches Lernen Schulpartnerschaften
- Entwicklungspolitisches Lernen Handelspartnerschaften

- Bildungsprojekte Entwicklungspartnerschaften

- Abgrenzung zu anderen Arten der
Zusammenarbeit

- Kiriterien fur zukunftsfahige
Partnerschaft

- Entwicklung neuer

Partnerschaftsformen



Workshoptag am 12. Februar 2011
in Neumunster

Nachdem die Arbeitsgruppen mehrfach zu verschiedenen Themen der
Partnerschaftsarbeit getagt hatten und erste Arbeitsergebnisse entstanden
waren, bot der Workshoptag die Moglichkeit, diese Zwischenergebnisse in
einem groBeren Kreis von Mitgliedern von Partnerschaftsgruppen zu dis-
kutieren. Die Arbeitsgruppen présentierten an diesem Tag ihre Zwischen-
ergebnisse und erhielten erste Ruckmeldungen. Diese Zwischenergebnisse
wurden auch den Partnerschaftsverantwortlichen in den Partnerkirchen der
Nordelbischen Kirche mit der Bitte um eine Kommentierung zugesandt. Ein
Ziel dieses breiten Diskussionsprozesses war es, gemeinsam Uber wichtige
Faktoren nachzudenken, die Partnerschaften fordern und zum Gelingen des
Miteinanders beitragen.

Ubersicht der Zwischenergebnisse
der Arbeitsgruppen

AG 1: Partnerschaftsverstandnis

Bei einem ersten Treffen hat die Gruppe festgestellt, dass das Partnerschaftsver-
stdndnis nahezu aller Teiinehmenden biografische Urspriinge hat und geprégt ist von
eigenen Erfahrungen und Erlebnissen, die manchmal bis weit in die Kindheit zurtick
reichen. Diese Erkenntnis bildet einen Grundstein bei der Erarbeitung von Kiriterien
zu einem Partnerschaftsverstandnis, das sich nach Moglichkeit an Ubergeordneten
Zielen orientiert.

Bei einem zweiten Treffen fihrte uns Dr. Klaus Schéfer ein in die Geschichte der
6kumenischen Partnerschaftsarbeit, ausgehend von der Missionskonferenz in Whit-
by/Kanada, in der aufgrund der Intervention der ,Jungen Kirchen* die Unterteilung
in ,christliche* und ,nichtchristliche* Lander aufgehoben wurde. Im damaligen Leit-
spruch: ,Partnerschaft in Gehorsam*® taucht der Begriff der Partnerschaft das erste
Mal auf und wird in Deutschland das erste Mal 1971 in einer Hannoveraner Gemein-
de umgesetzt in einer konkreten Partnerschaftsbeziehung. Beim nachsten Treffen
beschéftigen wir uns mit ,Risiken und Nebenwirkungen® von Partnerschaftsbezie-
hungen, bevor wir denkbare Ziele der Partnerschaftsarbeit formulieren.

AG 2: Gestaltung von Partnerschaften

Jedem Anfang wohnt ein Zauber inne: Am Beginn stehen persénliche Begegnungen
mit Menschen, die wir bisher nicht gekannt haben und deren Lebensbedingungen
uns in aller Deutlichkeit nicht bewusst gewesen sind. Und doch hat etwas angefan-
gen ... und uns und andere in Bewegung gebracht.

Eine Weltkartenlbersicht fuhrt uns in fast alle Kontinente der einen Erde: Brasi-
lien, Lettland, Papua-Neuguinea, Ghana, SUdafrika, Kenia, Tansania, Israel ...
und stellt uns vor allem Gesichter, Menschen, Begegnungen vor Augen.

Den Alltag gestalten und ausfullen: Bausteine zum Gelingen: Was tragt dazu bei, die
Partnerschaft im Alltéglichen gut zu gestalten?

Stephanie GeBner und Klaus Tager
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Wiebke Heller

Mark Seeland

Unverzichtbar sind gegenseitige Besuche und Begegnungen, die jeweilige Lebens-
welt der Partnerinnen und Partner selber erleben. Zwischen den Besuchen Kontakt
halten und kommunizieren (das wird hier und da schwierig). Welche Rolle spielen die
GeldUberweisungen und wie wird Rechenschaft gegeben? ,Partnerschaft” — ,Auf
Augenhohe” — ,Geschwisterlichkeit” ... Floskeln oder gelebte Partnerschaftswirklich-
keit? Information der Gemeinde, des Kirchenkreises, der Offentlichkeit.

Konflikte aushalten/Krisen durchleben/das Ende gewusst gestalten: Bei den
persdnlichen Begegnungen stoBen wir auch an sprachliche, kulturelle und
auch religidse, theologische Grenzen. Welche Faktoren fiihren zu Schwierig-
keiten, Scheitern, Krisen? Zu wenige Schultern bei uns, die die Partnerschaft
tragen — wechselnde Verantwortliche/Pastoren bei den Partnern — Sprach-
barrieren und kulturelle Unterschiede — Gleichberechtigung Frauen Manner —
Uberhdhte Erwartungen — zu hoch gesteckte deutsche Grindlichkeit/Geschwindig-
keit — ,kreativer Umgang mit Fordergeldern® — Hilfestellung bei notwendig werdender
Beendigung einer 6kumenischen Partnerschaft.

AG 3: Lernen in der Partnerschaft

Die AG 3 traf sich bisher vier Mal. Es wurden folgende Fragen oder Themen be-
arbeitet: Was heiBt fir mich Lernen? Was will ich lernen in der Partnerschaft, wie
will ich lernen in der Partnerschaft? Was fordert Lernen? Was hindert Lernen?

Lernen hat nach Erkenntnissen der Neurobiologie viel mit inneren Bildern zu tun. Sie
sind gepragt durch unsere Kultur und Umwelt und schwer zu ver&ndern. Wie gelingt
dann Lernen in der Partnerschaft? Es ist wichtig, die unterschiedlichen ,inneren Bil-
der” und Lernvoraussetzungen (Macht, Geld, Geschlecht etc.) zu erkennen und zu
thematisieren.

Lernen geschieht vor allem in der Begegnung. Wie begegnen wir uns? Wer
darf reisen? Wie stellen wir unsere Situation den anderen bei einem Besuch
vor? Wie pflegen wir die Partnerschaft zwischen den gegenseitigen Besu-
chen? Unterstitzen wir auch Sud-Sud-Begegnungen? Wie gelingt Partner-
schaft ,auf Augenhdhe? Wie viel Rassismus steckt selbst in der Partnerschafts-
arbeit, gerade in unserer Sprache (,Wir haben da unten einen Kindergarten®)?

Ein besonders intensives Begegnungsfeld ist die Spiritualitat, der Glaube. Was sind
verbindende Erfahrungen in der Partnerschaft? Wie gehen wir mit befremdenden Er-
lebnissen um, z.B. mit einem anderen, sehr personalisierten Verstandnis von Sinde,
mit Kirchenzucht, Kritik am ,geistlichen Zustand” unserer Gemeinden?

FUr die verbleibende Arbeit geht es vor allem um Biindelung und die Frage: Was soll
in ein Handbuch? Inwieweit nitzen unsere persdnlichen Erfahrungen anderen zur
Quialifizierung?

AG 4: Projektstandards

Eine Partnerschaft braucht keine Projekte. Projekte kénnen Partnerschaften er-
ganzen. Sie sollen Zeichen und Ausdruck des Miteinanderteilens sein. Durch ge-
meinsame Projektarbeit — in der finanzielle Fragen eine Rolle spielen — entsteht neben
der Vertrauensbeziehung auch eine Geschéaftsbeziehung.

Eine Partnerschaft ist langfristig. Ein Projekt hat immer einen klar definierten Anfang
und ein klar definiertes Ende. Es hat ein Ziel, das beschreibt, was erreicht werden
soll. In der Regel sind Partnerschaftsprojekte Entwicklungsprojekte. Ziel von Entwick-



lungsprojekten ist es, arme, benachteiligte und unterdriickte Menschen zu befahigen,
dass sie aus eigener Kraft und in eigener Verantwortung ihre Lebenssituation verbes-
sern kdénnen.

Der Erfolg groBerer Projekte hdngt maBgeblich von der Planung und der Steuerung
des Projektes ab. Um Projektplanungs- und Projektmanagementmethoden einsetzen
zu kénnen, bedarf es Schulungen und Begleitung.

Neben Entwicklungsprojekten gibt es im Rahmen von Partnerschaften auch andere
Formen der UnterstUtzung, z.B. Haushaltszuschusse, fortlaufend finanzierte karitative
MaBnahmen oder Zuschusse zu kirchlichen Bauvorhaben. Hierfur bedarf es anderer
Standards. Eine Hilfe kdnnte die Frage sein: Wie férdern wir Eigenverantwortlichkeit
und reduzieren Abhéngigkeiten?

AG 5: Vernetzung
Zusammenfassung unserer Zwischenergebnisse:

- Es soll eine digitale Datenbank der Partnerschaften entstehen,
die auf der Internetseite www.einewelt-info.de zugénglich sein soll.

- Welche Institutionen sind im Bereich der Okumene in der
Nordkirche vorhanden? — Eine Auflistung in Form einer
Datenbank ist sinnvoll (Wer ist fir was zustandig; wo
beantrage ich was?).

- Die Vernetzung mit den Partnerkirchen der Pommerschen
und der Mecklenburgischen Kirche ist schon jetzt mdglich
(s.0. Datenbank!). Die Partnerschaften dieser Kirchen bereichern
unsere nordelbische Okumene.

- Unter dem Stichwort ,Qualifizierung® ist es wichtig, die Strukturen
und Zusténdigkeiten zu kléren. Ein Beitrag zur Ubersichtlichkeit
ist es, auf Doppelstrukturen zu verzichten; schlanke und
effektive Strukturen sind erforderlich.

AG 6: Partnerschaftsformen

Zu Beginn der AG 6 haben die Teilnehmerinnen und Teilnehmer der Gruppe die eige-
nen Motive fUr die Partnerschaftsarbeit reflektiert. Hier hat sich herausgestellt, dass
personliche Motive, wie das eigene Interesse an fremden Kulturen, deutlich im Vor-
dergrund stehen.

In einem n&chsten Schritt hat sich die AG 6 mit einer Definition von Partnerschaft
auseinandergesetzt, um neben der eigenen Motivation eine weitere Grundlage fUr die
Entwicklung von Partnerschaftsformen zu erarbeiteten. Im dritten und bislang letzten
Arbeitsschritt der AG 6 wurden die ,Betatigungsfelder” der Partnerschaftsarbeit auf
die Motivation und Definition bezogen. Hierbei ist es zu wesentlichen Fragestellungen
gekommen: Inwieweit mussen andere Beziehungsformen, z.B. Patenschaftsarbeit,
von der Partnerschaftsarbeit abgegrenzt werden? Wie lasst sich kirchliche Partner-
schaftsarbeit als in der ,Nachfolge Jesu Christi“ stehend beschreiben? Ein Diskurs
Uber die Zielsetzung von Partnerschaftsarbeit hat ,die Begegnung“ als vermutlich
wesentliches Merkmal von Partnerschaft hervorgebracht. In den weiteren Sitzungen
wird die AG 6 sich um die Konkretisierung des Erarbeiteten in Bezug auf Partner-
schaftsformen bemuhen.

Gruppengespriache
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Bemerkungen und Kommentare zu
den Zwischenberichten der Arbeitsgruppen

Um die Partnerkirchen in Ubersee in den Prozess des Nachdenkens iiber die zukiinftige Ge-
staltung der Partnerschaften einzubeziehen, wurden ihnen Zwischenberichte aus der Arbeit
der Arbeitsgruppen mit der Bitte um Stellungsnahme zugesandt. Wir veroéffentlichen hier vier
Stellungnahmen aus den Partnerkirchen.

Nachdem ich die Berichte der sechs Arbeitsgruppen sorgfaltig gelesen habe, mochte
ich einige wenige Kommentare und Bemerkungen machen:

1. Allgemeine Kommentare

- Dies ist wirklich eine gute Arbeit. Ich gratuliere! Die Gruppen haben
wirklich hart gearbeitet und ihre Ergebnisse sind sehr akkurat.
Der Inhalt der Berichte deckt eigentlich all das ab, um das es bei der
Partnerschaft geht — die Frage ist, wie dies alles in die Wirklichkeit
umgesetzt werden kann.

- Die Papiere bertihren sehr heikle Themen wie die Rechenschafts-
legung und Transparenz auf eine sehr positive und profunde Weise.

- Partnerschaft bringt Menschen und Organisationen zusammen, die
aus mancherlei Grinden zusammengetroffen sind und beschlossen
haben, genigend gemeinsame Auffassungen zu haben, um
gemeinsam einen Weg zu gehen. Es ist einem Partner mdéglich,
seinem Gegenuber zu sagen: ,Wir gehen zusammen mit Dir, aber
fordere uns nicht dazu auf, unsere Art und Weise des Denkens zu
verandern.” Oder erfordert Partnerschaft auch von den Partnern,
sich dem ,Risiko” auszusetzen, die Art und Weise des Denkens und
Handelns zu verandern?

- Zentrale Worte und Begriffe in den Papieren lauten: Gottes eine,
gerechte, 6kumenische Welt — Gastfreundschaft — Authentizitat —
Verantwortung — Transparenz — Rechenschaftsverpflichtung —
Offenheit — Kommunikation — Nachhaltigkeit — Gendergerechtigkeit —
Vernetzung — Gleichheit — Freiwilligkeit.

2. Bemerkungen zu Einzelfragen

- Arbeitsgruppe 3: Lernen in der Partnerschaft, Abschnitt 1, Lernenim Allgemeinen —
im Hinblick auf das Thema der inneren Bilder stellt sich die Frage:
Wie offen sind wir flr neue Bilder (von Gott, von Jesus, von Kirchenstrukturen,
von Aufgaben in der Kirche, von Genderrollen etc.)? Weitergabe von
erfolgreichen Erfahrungen (u.a. Arbeit mit Jugendlichen oder Arbeit von Frauen)
in Form des Austausches von Wissen und des Lernens in Partnerschaft.

- Arbeitsgruppe 5: Vernetzung. Dies ist eine sehr reale Herausforderung.
Wahrend manche von uns immer noch nicht tber die Mittel fir eine Vernetzung
verflgen (Information, Kommunikationsinstrumente, Zeit), ist dies fur die meisten
von uns der Fall. Aber es scheint, dass wir es vorziehen, jede und jeder fur sich
zu arbeiten. Wir sind zu vorsichtig im Blick auf unsere guten Ideen, Methoden,
Programme ... Wir wollen sie nicht mit anderen teilen. Aber wir missen uns daran
erinnern, dass wir zu der einen einzigen Kirche Jesu Christi gehéren. Alles, was
wir tun, sollte zur Ehre Gottes getan werden, damit das Reich Gottes komme.



LOVELAND MAKUNDI, TANSANIA

Ziel der Begegnung ist es, eine neue Nordelbische Strategie der Okumenischen Part-
nerschaft zu entwickeln, die den BedUrfnissen und Erfordernissen beider Seiten ent-
spricht, um eine neue Ebene der Partnerschaft zu erreichen.

Einfiihrung

Partnerschaft ist eine Vereinbarung zwischen zwei Parteien (von einzelnen Menschen
gleichen oder unterschiedlichen Geschlechts, von Gruppen von Menschen, Orga-
nisationen oder Landern). Die Partnerschaft bringt ein gemeinsames Verstandnis
dieser beiden Parteien zum Ausdruck. Okumenische Partnerschaft ist eine Partner-
schaft, die alle Grenzen Uberwindet und auf den Ruf Jesu antwortet, dass wir alle eins
sein sollen wie er selbst und Gott.

Verstandnis von Partnerschaft

Das Verstandnis von Partnerschaft ist durch folgende Merkmale zu charakterisieren:
1. Das Teilen unserer Gaben;

2. das Teilen unserer Talente und Lebensweisen;

3. der Austausch von Ideen;

4. das Teilen unserer Erfolge und Probleme;

5. das Teilen unserer Kultur;

6. das Teilen unseres Glaubens in Jesu Namen.

Das Verstandnis von Partnerschaft in der Kirche von Tansania und speziell im Ost-Ki-
limandscharo-Distrikt der Nord-Diézese ist hier sehr gut bekannt, denn unsere Kirche
hat lange Erfahrungen in der Partnerschaft mit Deutschland, seit 1893 Pfarrer Emil
Muiller, 1894 Gerhard Althaus (Ost-Kilimandscharo) und1896 Robert Fassmann (Alt-
Moshi) als Missionare in unser Gebiet kamen. Diese Missionare wurden durch unsere
Hauptlinge wie Rindi, Shangali und Kwimbere im nérdlichen Teil der Kilimandscharo-
Region, in dem ich lebe, wilkommen geheiBen. In der Nord-Ditzese reichen die An-
fange der Partnerschaft mit Deutschland weit zurtick. Wenn jemand die Kirchenpart-
nerschaft zwischen Tansania und Deutschland verstehen will, muss er oder sie bis ins
19. Jahrhundert zurtckblicken.

Das heutige Verstéandnis von Partnerschaft macht einerseits den Eindruck von Ein-
bahnverkehr und andererseits von Zweibahnverkehr. Bei Besuchen ist es zum Bei-
spiel so, dass beide Seiten sich gegenseitig besuchen. Deutsche Partner besuchen
Tansania, und wir besuchen ebenso Deutschland, aber dann entsteht eine Frage:
Wer bezahlt die Flugtickets? Wer trégt tatsé&chlich die Kosten? Wenn es um die
Schaffung von Projekten geht, ist zu fragen, ob es irgendein Projekt aus dem Stiden
im Norden gibt. Und wie viele aus dem Norden im Stiden? All dies bringt ein Gefuhl
von Einbahnverkehr in die Partnerschaft.

Wenn wir aus dem Ost-Kilimandscharo-Distrikt der Nord-Ditzese nach Deutschland
eingeladen werden, zahlen unsere Partner fur alles, fUr Flugtickets, Essen, Unter-
kunft, Transport, Versicherung etc. Es ist nicht Uberraschend, dass sie auch fast
alles selbst bezahlen, wenn sie zu uns kommen. Das ist nicht fair und nicht gesund
fr die Partnerschaften. Es gibt Dinge, die wir beitragen kénnen. Wir kbnnen zum
Beispiel kostenlose Unterkunftsmaoglichkeiten und Essen zur Verfugung stellen, und
wir kdnnen fur kleinere Kosten aufkommen. Ein Einbahnverkehr in der Partnerschaft
ist nicht fair. Eine Partnerschatft ist fair, wenn alle Beteiligten sowohl Geber als auch
Empfénger sind. Es sollten wirklich alle Geber und Empfanger sein. Paulus schrieb,
dass es besser ist zu geben als zu empfangen, und ich méchte hinzuflgen, dass es
besser ist zu geben und zu empfangen und dass es einen hohen Preis hat, zu emp-
fangen, ohne zu geben.

Workshop
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Workshop

Programm einer Gruppensitzung

Ausgestaltung von Partnerschaft

Die Partnerschaft sollte nicht auf materielle Dinge wie Projekte, Geld etc. aufbauen.
Projekte sollten ein Ergebnis von Partnerschaft sein. Wenn wir materielle Dinge zur
Grundlage von Partnerschaft machen, beginnen wir ganz am Anfang mit dem, was
eigentlich am Ende stehen sollte. Gemeinschaft, Kommunikation, gemeinsames Be-
ten und kultureller Austausch sind fir mich die Grundlagen der Partnerschaft und
nicht nur Projekte und der Transfer von Geldern.

Lange Zeit war Partnerschaft aufgebaut auf gegenseitigen Besuchen und der Un-
terstitzung von Projekten. Ich bringe dem Anerkennung entgegen, denn es hat
die Qualitat des Lebens in unserer Kirche erhéht. Wir kénnen unsere Partnerschaft
weiterentwickeln, indem wir weitere Schritte hinzufligen, die uns zu einer neuen Art
von Partnerschaft fUhren, die den Fokus lenkt auf eine gleiche Beachtung der Be-
durfniisse und Winsche beider Partner. So kénnen zum Beispiel die afrikanischen
Partner einen kleinen Beitrag zu jeder Aktivitat leisten. Dazu gehdren zum Beispiel
Berichte Uber Einnahmen und Ausgaben fur die Projekte, die vom deutschen Partner
unterstutzt worden sind, Beitrage zu Umweltschutzstrategien und die Beratung bei
der Erarbeitung von Strategien, wie mehr Menschen bewegt werden kénnen, die
Sonntagsgottesdienste zu besuchen. Dies ist ein Gebiet, wo gegenwartig der Stiden
erfolgreicher ist als der Norden. Wir kénnen Partnerschaften auch dadurch weiter-
entwickeln, dass wir Partnerschaften zwischen einzelnen Menschen ermdglichen,
vermittelt durch die Partnerschaftsbeauftragten der Kirchen.

Ich habe zum Beispiel die Hoffnung, dass eine Familie in Deutschland, die bisher
sonntags nicht in den Gottesdienst geht, Uberzeugt werden kann, dieses Verhalten
zu verandern, wenn sie eine Partnerfamilie in Afrika erhélt, die regelmaBig zum Got-
tesdienst geht, und man sich ein oder zwei Jahre gegenseitig besucht hat. Wir sollten
die Partnerschaft auf der Basis beenden, dass einer der Geber ist und der andere der
Empfanger bleibt. Lasst uns alle Gebende und Empfangende sein.

Lernen in der Partnerschaft

Wir leben in einer Welt, auch wenn wir uns an unterschiedlichen Orten befinden. Da
wir in einer Welt an unterschiedlichen Orten und in unterschiedlichen Situationen le-
ben, sollten wir Partnerschaft zu einem Werkzeug machen, um von unterschiedlichen
Orten an einem Ort zusammenzukommen und voneinander zu lernen. Deshalb ist es
gut, dass die meisten Partner einander besuchen.

Partnerschaft kann helfen, historische Vorbehalte zu Uberwinden. Ich spreche von
negativen historischen Erfahrungen, die uns daran hindern, andere Kulturen zu ver-
stehen und von ihnen zu lernen. So gibt es bei uns zum Beispiel die Kultur, jede
und jeden zu griBen, wenn man sie oder ihn trifft, selbst wenn man einander nicht
kennt. In anderen Kulturen gibt es hierfir keinen Raum. In meinem Ort mit 35.000
Einwohnerinnen und Einwohnern zum Beispiel kennt fast jeder jeden. Ich war schon
einmal zu einem Besuch in der Hélfte der Hauser. Wie oft besuchen Sie selbst lhre
Nachbarn, und wie viele Nachbarn kennen Sie? Ich hoffe, dass wir mit diesem An-
fangsschritt eine Partnerschaft beginnen kénnen.

Wir kénnen es lernen, Sonntagsgottesdienste und andere Gottesdienste zu besu-
chen. In meiner Kirchengemeinde besuchen etwa 500 bis 600 Gemeindemitglieder
den Sonntagsgottesdienst. Meinen Sie, dass Sie davon etwas lernen kénnen? Wir
kénnen lernen, wie Frauen die gleichen Moglichkeiten zur Teilhabe am Leben und
zum Einbringen ihrer Vorstellungen gegeben wird wie Mannern. Ich denke, dass wir
im Stden auf diesem Gebiet etwas vom Norden lernen kénnen.



Prasentation von Arbeitsgruppe 2

Ich méchte diesen Punkt mit der Bemerkung abschlieBen, dass wir das Lernen zu
einem wichtigen Thema beim Aufbau unserer Partnerschaft machen sollten. Wir ha-
ben so viel von Deutschland zu lernen, und Sie haben so viel von Afrika und von
Tansania zu lernen.

Projektstandards

Im Rahmen von Partnerschaften k&nnen unterschiedliche Projekte entstehen. Lassen
Sie mich betonen, dass sie einen dkumenischen Geist zum Ausdruck bringen sollten.

In meiner Kirche haben wir ein Diakonie-Projekt, an dem auch die Freiwilligen aus
Deutschland mitwirken. Im Rahmen dieses Projekts dienen wir allen Denominationen
und allen Religionsgemeinschaften wie den Muslimen. Ich mdchte Sie davon Uber-
zeugen, dass diese Art von Projekten wichtig ist. Ich bin der Auffassung, dass Pro-
jekte zu Partnerschaften gehdren, aber sie sind nicht das Rickgrat von Partnerschatt.

Wir kdnnen Projektstandards festlegen, die auf einem ékumenischen Geist basieren.
Projektstandards mussen auf einem Memorandum Uber gemeinsame Ziele im Rah-
men einer Gemeinschaft beruhen, in der jeder fir den anderen Sorge tragt. Partner-
schaft ohne ein solches Memorandum ist wie ein fahrendes Auto ohne Fahrer.

Vernetzung

Da taglich neue Partnerschaften entstehen und sich entwickeln, ist es ein guter Ge-
danke, dass wir Partner ein Netzwerk aufbauen. Das er6ffnet uns die Moglichkeit,
eigene Vorstellungen zu verandern und zu unterschiedlichen Themen voneinander
zu lernen.

Partner mUssen kommunizieren. Partner ohne Kommunikation leben nicht in Part-
nerschaft. Kommunikation und Vernetzung sind das Lebensblut einer Partnerschaft.
Kommunikation ist ein Zeichen fur eine lebendige Partnerschaft. In dieser Kommu-
nikation sollten wir uns auch Uber unsere alltdglichen Aktivitaten austauschen. Kom-
munikation soll erfolgen am richtigen Ort, zur richtigen Zeit, mit der richtigen Person
und zum richtigen Thema.

Neue Formen der Partnerschaft

Wir kénnen Partnerschaften auf anderen Gebieten und mit anderen Gruppen als
neue Form der Partnerschaft entwickeln. Dazu gehdren zum Beispiel Partnerschaften
von Jugendlichen, von Chéren, von einzelnen Menschen, von Senioren, von Pasto-
rinnen und Pastoren, von Kirchendaltesten und auch von Gefangnissen.

(Der Beitrag wurde leicht gekdirzt)

15



16

»Wir sind da, weil Ihr da seid, ist eine bekannte Aussage in Partnerschaften.
Christliche Gemeinschaften sind in ihrer Essenz und ihrer Mission im Dienst
fiir die Menschheit heilig. Wir haben alle den gleichen Ursprung - Gottes Vor-
stellung von ,Imago dei“ - verwirklicht in der Schépfung und dort verkniipft
mit Verantwortung fiir uns. (Genesis 1,28) Wir sind alle dazu aufgefordert,
entsprechend dem Auftrag zu leben, ,,damit sie alle eins seien“ (Johannes
17,21), und ebenso nach diesem Vers der Bibel: ,,Siehe, wie fein und lieblich
ist’s, wenn Briider eintrachtig beieinander wohnen!“ (Psalm 133,1) Am Ende
ist uns das ewige Leben verheiBen durch die gottliche Zusage (Johannes
3,16). Partnerschaft ist eine Beziehung des Nehmens und des Gebens.

Die Bedeutung unserer Partnerschaft
Diese Bedeutung liegt darin, dass

- wir einander begleiten in Gottes Mission, in der wir den groBen Auftrag haben,
das Evangelium in einer konkreteren und ganzheitlicheren Weise zu verbreiten —
und so Gott und der Menschheit zu dienen;

- die Partnerschaft eine Plattform oder Bricke flr das Lernen ist, indem wir
kommunizieren, also héren und verstehen, damit wir uns gemeinsam
engagieren koénnen;

- wir unsere Werte und vielféltigen menschlichen Ressourcen (Talente, Kenntnisse
und Energie) sowie unsere Finanzmittel miteinander teilen, um L{cken zu fullen;

- wir uns engagieren, Gottes Vorstellungen bei der ,Schdpfung” unserer Welt
umzusetzen und unser aller mangelhafte Situation zu verbessern;

- wir RAume schaffen, um den Bedarf aller erfolgreich zu befriedigen in unseren
komplexen Kontexten und auf diese Weise Moglichkeiten schaffen flr
bessere Ergebnisse und Wirkungen: ,Etwas gemeinsam zu verbessern und
in Einheit zusammenzuarbeiten, macht eine schwere Last leichter”;

- wir in Gemeinschaft miteinander weniger kritisch und starker voll des Glaubens
sind mit einer Vision flir die Zukunft, um so das Beste flr uns alle zu erreichen;

- wir die Turen 6ffnen fur neue Moglichkeiten und fur neue Erfahrungen, um so
unser Handeln und Forschen zu férdern;

- wir eintreten in einen Prozess des Lernens, um die Kulturen und Lebensstile
der jeweils anderen hdher zu schatzen, was besonders durch Austausch-
programme maglich wird;

- wir gemeinsam handeln, um unsere Leben mit wahrer Freundschaft zu
bereichern: ,Ein Freund in der Not ist ein Freund der Tat";

- wir die Partnerschaft als Instrument der Starkung nutzen, um ein Netzwerk
der Beziehungen aufzubauen, das auf ,Eigeninteressen” beruht, statt auf
selbstloser oder egoistischer Fursorge.



Erwartungen an unsere Partnerschaft

Entsprechend unserem KELC-Partnerschaftskonzept strebt unsere Kirche eine
starke Partnerschaft mit dem NMZ an, deren Ziele in den folgenden finf Kernwerten
zum Ausdruck kommen:

- Aufmerksames Horen aufeinander: Man kann nicht Uber etwas sprechen,
was man nicht gut gehdrt hat.

- Offen daflr sein, einander zu verstehen: Man kann nur reden, fragen oder
antworten auf eine Frage, wenn man diese verstanden hat.

- Kommunizieren, um einander zu starken: Informationen sind méchtig, und
eine Beziehung auf Gegenseitigkeit lebt von einer wirkungsvollen
Kommunikation.

- Mutig zu sein, miteinander zu teilen: Das Teilen menschlicher Ressourcen und
von Finanzmitteln und ebenso unseres gemeinsamen Glaubens und unserer
Werte starkt uns und lasst Gemeinschaft entstehen.

- Einander Ubertreffen in der Advocacyarbeit fUreinander: Positive Advocacyarbeit
bedeutet, die menschliche Wirde des Anderen zu respektieren und ist ein
Segen fUr zwei Gleichberechtigte in einer Partnerschaftsbeziehung.

Schlussiiberlegungen

Wir sind alle berufen, als Gottes Anhanger, Haushalter, Diener und Séhne. Lasst
uns alle mitfGhlend fUreinander sein und die Mauern von Vorurteilen, Stereotypen,
MutmaBungen, Vorstellungen und Erwartungen zerschlagen. Stattdessen lasst uns
alle einander die Hande reichen flr den Bau von mehr und starkeren Briicken einer
Partnerschaften auf Gegenseitigkeit, indem wir verstandnisvoll aufeinander héren.
Mobge Gottes Wort eine Leuchte dort sein, wo wir stehen, und ein Licht auf dem
Pilgerweg zu unserer Bestimmung. (Psalm 119,105)

(Der Beitrag wurde geklirzt.)

Workshop



Worin liegt nach lhrer Auffassung die Bedeutung von Partnerschaft?

- Partnerschaft ist wichtig, weil sie den Partnern einen Raum fir das gemeinsame
Lernen eréffnet.

- Sie fordert Partner dazu heraus, Uber ihre geistige Enge nachzudenken.

- Sie bietet auBerdem einen Raum fur eine Entmystifizierung bestimmter
Uberzeugungen, die der eine oder andere Beteiligte haben kénnte.
Es wird einfacher, den Standpunkt des Anderen zu verstehen, wenn es
Raum fur Engagement und Interaktion gibt.

- Partnerschaft ist fir mich ein Raum, um Vielfalt zu erkunden, zu entdecken
und zu feiern. Auch kénnen wir nach Wegen suchen, unsere Vielfalt
zusammenzubringen und ebenso unsere Fahigkeit zu entwickeln, den
Herausforderungen der Menschheit mit einer einzigen gestarkten Stimme
zu begegnen.

Vor welchen Herausforderungen standen Sie und lhre
Kirchen in den letzten Jahren?

- Der Klimawandel ist eine der wichtigsten Herausforderungen, vor denen nicht
nur die Kirche, sondern auch die Gesellschaft als Ganze steht, denn flr unser
wirtschaftliches Uberleben héngen wir sehr stark von der landwirtschaftlichen
Produktion ab. Hinzu kommt, dass uns in den l&andlichen Gebieten
eine offentliche Wasserversorgung fehlt. Wir sind auf den Regen angewiesen.
Es hat in letzter Zeit aber entweder Fluten gegeben, die all unsere Gemuse-
pflanzen weggeschwemmt haben, oder aber Durren, sodass kein Wasser
vorhanden war, um unsere Pflanzen zu bewé&ssern und unser Vieh jeden Tag
zu tréanken.

- In einem Kontext von Armut, von Gewalt auf der Grundlage von Genderun-
gleichheit und von HIV/AIDS ist die Kirche dazu herausgefordert, Lésungen fur
diese Probleme in unseren Gemeinschaften zu finden.

- Proteste gegen die fehlende Bereitstellung staatlicher Dienstleistungen haben
in allen Teilen des Landes zur Zerstérung von Infrastruktur geftihrt und dies trifft
die Gemeinschaften hart, denen unsere Kirche dient.

Mit welchen Herausforderungen werden Sie und lhre Kirche sich in der
nahen Zukunft auseinandersetzen?

- Umwelterziehung in unserer Gesellschaft ist in n&chster Zeit essentiell fur
unsere Kirche. Dies wird erfolgen durch Bibelarbeiten zu Okogerechtigkeit und
verwandten theologischen Themen. Diese Bibelarbeiten werden auf den Ebenen
der Pastorinnen und Pastoren, der Gemeindemitglieder und der Mitglieder der
lokalen Gemeinschaften angeboten werden.
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- Es wird darum gehen, die religiésen Leitenden dazu zu bewegen,
sich stérker in gesellschaftlichen Fragen zu engagieren und ihr Verstédndnis von
Spiritualitat in Verbindung mit einem auf Rechten beruhenden Entwicklungs-
ansatz zu vertiefen. Religidse FUhrerinnen und Fuhrer sollen ermutigt
werden, Pastoralbriefe zu schreiben, in denen sie Stigmatisierungen von
Menschen anprangern, die mit HIV/AIDS infiziert oder davon betroffen sind.

- Marginalisierte gesellschaftliche Gruppen sollen gestarkt werden, damit sie in
der Lage sind, in der Gesellschaft ihre Wirde zurlickzufordern. Dies wird
dadurch geschehen, dass sie dabei unterstitzt werden, ihre Fahigkeiten
zu entwickeln, wobei der Schwerpunkt auf dem Menschenrechtsansatz liegt.

Was erwarten Sie und lhre Kirche von lhrer Partnerschaft mit dem NM2Z?
Was sind fiir Sie gemeinsame Ziele fiir unsere Partnerschaft in der Zukunft?

- Einige dieser Themen sind neu fUr uns und unsere Gemeinschaften. Deshalb
wulnschen wir uns mehr Unterstitzung durch unsere NMZ-Partner in Form von
Informationsaustausch, Fortbildung und Austauschprogrammen.

- Das Lernen durch Austauschprogramme und Besuche zum Kennenlernen
bestimmter Situationen kdnnen uns ebenfalls helfen, unsere Ausrichtung zu
verbessern und unsere Moglichkeiten zu erweitern.

- Der Austausch von Bibelarbeiten und kontinuierliche Information Uber unsere
jeweiligen Erfolge und Schwierigkeiten.

- Beachtung wichtiger 6kumenischer Gebetsanliegen und Gottesdienste
zu besonderen Anléssen sowie besonderen Erinnerungstagen.
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Geografische Aufstellung der Deligierten

PROGRAMM DER KONSULTATION
Sonntag, 26. Juni 2011

10:00 Eréffnungsgottesdienst

12:00 Mittagessen

13:00 ,Weltreise*

14:30 Reisesegen und Abfahrt

18:00 Abendessen

19:30 Vorstellungsrunde und
geselliger Ausklang

Montag, 27. Juni 2011

09:15 Andacht
09:30 BegruBung und Einleitung
09:45 \Vorstellung der Gruppe und
des Konsultationsprozesses
11:00 Vorstellung des PQ-Prozesses
12:30 Mittagessen und Pause
15:00 Ruckmeldungen der Gaste
18:30 Begegnung mit der
Steuerungsgruppe,
Hauptbereich IV und dem
NMZ -Vorstand

Dienstag, 28. Juni 2011

09:15 Andacht

09:30 Tag der Arbeitsgruppen

12:30 Mittagessen und Pause

14:00 Fortsetzung

16:00 Sammlung der Ergebnisse in
getrennten Gruppen

18:00 Abendessen

19:00 Beitrag aus den
Partnerlandern

20:00 Tanzen

21:00 Open End

Mittwoch, 29. Juni 2011

09:15  Andacht
09:30 Préasentation der Ergebnisse
12:30 Mittagessen
Pause
17:00 Abschlussveranstaltung
St. Jacobi
Gottesdienst
Empfang mit kulturellem
Rahmen

Konsultation

Die internationale Partnerschaftskonsultation war ein weiterer Hohepunkt des Qua-
lifizierungsprozesses flr Partnerschaften. Ziel der Konsultation war es, die Perspek-
tiven der internationalen Partnerinnen und Partner in den Prozess einzubeziehen.
In Absprache mit den Landerreferaten im Nordelbischen Missionszentrum wurden
vierzehn dkumenische Gaste aus Partnerlandern eingeladen. Angefragt wurden die
zustandigen Personen fUr Partnerschaftsarbeit in ihrer jeweiligen Kirche. Es gab viel-
faltige Moglichkeiten zum Austausch und zur Begegnung mit Mitgliedern der Arbeits-
gruppen, um die vorlaufigen Ergebnisse der Gruppen zu diskutieren. Die Rickmel-
dungen aus diesen Gesprachen wurden dann nach der Konsultation eingearbeitet.
Gleichzeitig férderte die Konsultation die Begegnung und den Austausch der interna-
tionalen Partnerinnen und Partner untereinander.

Zur Vorbereitung wurden die internationalen Partnerinnen und Partner in schriftlicher
Form Uber das Projekt ,Okumene in Nordelbien — zukunftsfahige Partnerschaften
gestalten® informiert. Vorlaufige Ergebnisse der sechs Arbeitsgruppen lagen im Mai
2011 in schriftlicher Form vor und wurden den Delegierten aus der Okumene zur
Verflgung gestellt. Sie besuchten im Vorfeld der Konsultation nordelbische Partner-
schaftsgruppen und wurden, in Begleitung von Mitgliedern der Arbeitsgruppen, an
die Themen des Qualifizierungsprozesses weiter herangefihrt. Diese intensive Form
der inhaltlichen Vorbereitung bot eine gute Grundlage fUr die folgenden Gesprache
wahrend der Partnerschaftskonsultation.

Der Auftakt der Partnerschaftskonsultation wurde in die jahrliche Veranstaltung des
Nordelbischen Missionszentrums (NMZ), dem Jahresfest, in Kooperation mit dem
Regionalzentrum WestkUste, eingebettet und die 6kumenischen Gaste thematisch in
die Veranstaltung eingebunden. Die offizielle Er6ffnung der Partnerschaftskonsulta-
tion wurde im Festgottesdienst mit einer Predigt von Propst Jirgen Bollmann in der
Breklumer Kirche am Sonntag dem 26. Juni 2011 gefeiert.

Den Schwerpunkt der Konsultation bildeten die Tage vom 27. — 29. Juni im Haus am
Schiberg in Ammersbek bei Hamburg. Mitglieder der sechs Arbeitsgruppen und die
Delegierten verbrachten diese gemeinsame Zeit in einem geschlossenen Programm-
rahmen. Die internationalen Partnerinnen und Partner tauschten sich hier sowohl mit
Mitgliedern der Arbeitsgruppen als auch untereinander Uber inre Gedanken und Visi-
onen zur Partnerschaftsarbeit aus.

Einzelne Themen wurden von den Delegierten in Gruppenarbeit mit den sechs Ar-
beitsgruppen intensiver gemeinsam bearbeitet. Die dkumenischen Gaste nahmen
umlaufend an den Gruppensitzungen teil. In einem intensiven Dialog brachten sie inre
vorbereiteten Anregungen und Kommentare ein und diskutierten Konsequenzen und
Perspektiven fUr die kinftige Gestaltung der partnerschaftlichen Beziehung.

Im Plenum wurden die Ergebnisse présentiert, kommentiert und zusammengefasst.

Ein festlicher Gottesdienst mit kulturellem Rahmenprogramm in der Hauptkirche
St. Jacobi in Hamburg beendete die internationale Partnerschaftskonsultation. Flr
die Nordelbische Kirche Ubermittelte Frau Ulrike Hillmann, Vizeprasidentin der Syno-
de ein GruBwort.



Konsultation

So seid ihr nun nicht mehr Gaste und Fremdlinge

Predigt von Propst Jurgen Bollmann am 26. Juni 2011
in der Breklumer Kirche zur Eroffnung der
Partnerkirchen-Konsultation

17 Und er ist gekommen und hat im Evangelium Frieden verkiindigt euch,
die ihr fern wart, und Frieden denen, die nahe waren. 18 Denn durch ihn
haben wir alle beide in einem Geist den Zugang zum Vater. 19 So seid ihr
nun nicht mehr Gédste und Fremdlinge, sondern Mitblirger der Heiligen und
Gottes Hausgenossen, 20 erbaut auf den Grund der Apostel und Propheten,
da Jesus Christus der Eckstein ist, 21 auf welchem der ganze Bau ineinan-
der gefiigt widchst zu einem heiligen Tempel in dem Herrn. 22 Durch ihn wer-
det auch ihr mit erbaut zu einer Wohnung Gottes im Geist. (Epheser 2, 17-22)

Gnade sei mit uns und Friede von Gott unserem Vater und unserem Bruder
und Heiland Jesus Christus. Amen.

Liebe Schwestern und Brlder, liebe Gemeinde,

deshalb sind wir heute Morgen hier: Christus hat die gute Nachricht verkiindigt, dass
jedes Volk in der Welt in Frieden leben soll. Und durch ihn hat jeder Mensch Zugang
zu unserem himmlischen Vater. Der eine Geist, der Heilige Geist, hat die Herrschaft
Uber die Herzen und Hirne angetreten. Nun braucht es keinen Krieg mehr, keine ge-
waltsamen Konflikte mehr, seit die Menschheit sich vorstellen kann, als Schwestern
und Brider in Gottes Haushalt zusammen zu leben, als Kinder des Vaters, der zu-
gleich Mutter flr uns ist. Diejenigen, die dieses sich vorstellen kdnnen, werden nicht
mehr sagen, dass alle Menschen fast Uberall Auslander sind. Wer sich das vorstellen
kann, wird nicht mlde zu sagen, dass wir alle Mitblrger des Volkes Gottes sind —
Uberall in der Welt. Wir gehdren zusammen. Wir sind ausgerichtet auf Jesus Christus,
der uns dauerhaften Frieden gebracht hat.

So sind wir hier in der Breklumer Kirche also zusammen, schwarz und wei3. Wir
sprechen so viele Sprachen und Dialekte, haben so viele unterschiedliche Gedanken
darUber, wie das Leben in Ubereinstimmung mit dem sein kdnnte, was wir glauben.
Die Breklumer und die Menschen anderer Dorfer und Stadte in Norddeutschland,
die Menschen aus Indien, Afrika, Papua-Neuguinea, Lateinamerika, Europa — wir
sind hier zur Feier des Gottesdienstes und des heiligen Abendmahles zusammen-
gekommen. Solange wie wir uns als MitbUrgerinnen und MitbUrger in Gottes Haus
verstehen, werden wir unsere Probleme gewaltfrei diskutieren, versuchen, einander
zu verstehen, selbst dann, wenn ein jeder meint, die einzige Wahrheit der Sache
zu kennen, Uber die wir gerade sprechen. Wir gehdren zu Gottes Familie. Deshalb
wissen wir doch genau, dass es nur eine Wahrheit gibt: Gottes Liebe, die alle Men-
schen umfasst, die uns alle zu MitbUrgerinnen und Mitblrger der Heiligen, des Volkes
Gottes, und zu Hausgenossen Gottes macht. Flir uns Christenmenschen hat diese
Wahrheit einen Namen: Jesus Christus. Er lehrte uns, Gott unseren Vater zu nennen
und unsere Nachsten als Schwestern und Brlider anzusehen.

Was bedeutet dies flr unsere Partnerschaft? Was bedeutet es flr die Art und Weise,
wie wir unsere Einsichten teilen, unsere Interessen und unser Verstehen des Evan-
geliums? Kénnen wir wirklich teiinehmen am Leben der anderen? Selbst wenn wir
einander besuchen, ist das nicht sichergestellt. Solche Fragen warten auf unsere
Antworten, wie und wo wir auch immer mit anderen zusammenleben — in unserem
Dorf, unserer Stadt, unserem Land und auf dieser einen Welt.

Wo immer Menschen zusammenkommen, werden sie ihre Tagesordnung organi-
sieren. Wer wird dominieren, die Tagesordnung bestimmen? Diejenigen, die reich

sind, viel wissen und andere Mittel besitzen, das Leben bequem zu gestalten?
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Mauro Souza hat wie alle Delegierten Erde
aus seinem Heimatland mitgebracht

— -

Erde aus Papua-Neuguinea, mitgebracht
von Kinim Siloi

Okumenische Abendmabhisfeier

Oder werden diejenigen moralisch herrschen, die sich selbst als arm, ausgebeutet
und als Opfer darstellen? Und was ist mit den Unterschieden, die aus kulturellen Ab-
hangigkeiten entstehen? Wie kdnnen wir eine Situation von gegenseitiger Akzeptanz
und gemeinsamem Verstehen entwickeln, wenn wir arbeiten, beten und miteinander
reden? Sind wir in der Lage, das Projekt ,Inklusion“ in unseren jeweiligen Gesell-
schaften und in der globalisierten Welt zu leben? Alle Menschen bringen ihre Féhig-
keiten und Fertigkeiten zum Wohl des Ganzen ein.

Liebe Geschwister, es gibt so viele unbeantwortete Fragen. Und ich denke, wir kon-
nen diese Liste leicht erweitern. Wir sollten sie im Blick haben, wenn wir uns treffen.
Und wir sollten wissen, dass jede und jeder von uns vor Gott ein ganz eigenes Anse-
hen hat. Gott, Vater und Mutter in einem, blickt auf jede einzelne Person mit seinen
Augen der Liebe. Sollten wir nicht genauso daran denken, dass die Person, mit der
wir uns gerade streiten, geliebtes Kind unseres gemeinsamen Vaters ist?

Gottes Liebe vereint uns Uber alle ethnischen, kulturellen, geschlechtsbezogenen
und personlichen Grenzen hinweg. Sie will uns nicht gleichmachen. Sie wird aber
ein besonderes Licht auf die Person werfen, mit der ich es im Moment gerade zu
tun habe. Dieser Moment entscheidet dartiber, ob in uns gegenseitiges Vertrauen
entsteht oder nicht.

In der Partnerschaft zwischen unseren Kirchen wird es nétig bleiben, feste Bezie-
hungen zwischen Einzelpersonen aufzubauen, die flr ihre Institution stehen. Ver-
trauen entsteht unter uns vor allem durch personliche Begegnung. Je mehr Men-
schen mit Menschen aus anderen Hausern, Familien, Gemeinden, Kirchen, Volkern
in Kontakt kommen, desto mehr kdnnen sie Partnerschaften aufbauen, die sich auf
gegenseitigem Verstehen griinden. Die Chance, ein Haus des Vertrauens zu bauen,
ist zumindest dann gréBer, wenn seine Bewohnerinnen und Bewohner von einander
erfahren,

- was sie mégen und was sie nicht mogen;

- was sie unter dem Leben verstehen und was sie glauben;

- wie sie ihre Beziehung zu Gott und den anderen Menschen beschreiben;

- wie sie in Situationen der Angst und Not handeln;

- wie sie Feste feiern und

- wie sie kd&mpfen mussen, um ihre taglichen Bedurfnisse befriedigen zu kénnen.

Diejenigen unter uns, die schon seit vielen Jahren in Partnerschaft leben, werden
mir zustimmen, dass die Sonne der Freude nicht immer hell scheint. Wolken von
Missverstandnissen und Argwohn, Neid und Interessengegensatzen kdénnen unsere
Begegnungen verdunkeln. Doch gerade dann wird es notwendig sein, den Kontakt
zu halten, am Gebet flreinander festzuhalten und andere um Hilfe und Vermittlung zu
bitten. Noch immer leben wir zusammen als Gottes Hausgenossinnen und -genos-
sen. Da gibt es keine andere Mdglichkeit, als zu warten und am Vertrauen in die Kraft
des Heiligen Geistes festzuhalten, der uns die Stufen zum Himmel fihren wird, durch
die dunklen Wolken hin zum gegenseitigen Verstehen im Licht der Liebe.

Heute beginnen wir die internationale Partnerkonsultation. Wir danken Gott flir die
Gelegenheit zu diesem Treffen Uber einige Tage. Wir wollen einander Einsichten Uber
unseren Glauben, unser Denken und FUhlen vermitteln. Mit offenen Augen und Ohren
wollen wir einander begegnen. Gemeinsam wollen wir Gott loben, wollen versuchen,
einander mit der Perspektive Gottes flir uns anzusehen. Wir wollen erneut das Evan-
gelium hoéren, das uns Jesus verkiindet hat: Frieden fUr jeden. Und in seiner Gnade
wird Gott uns die Erfahrung der Freude der Kinder Gottes schenken.

Amen.



Konsultation

GruBwort zur Konsultation von Dr. Klaus Schéfer,
Direktor des Nordelbischen Missionszentrums

Ein herzliches Willkommen bei dieser Partnerschaftskonsultation!

LPartnerschaft” ist ein Begriff, der schon vor langerer Zeit in das Vokabular der 6ku-
menischen Bewegung eingeflhrt wurde. Als der Begriff 1947 das erste Mal bei einer -
Konferenz der Kommission fur Weltmission und Evangelisation in Whitby verwendet
wurde, signalisierte dies einen Paradigmenwechsel in den Beziehungen der euro-
péaischen und nordamerikanischen Kirchen zu den sogenannten ,Jungen Kirchen®

im globalen Stden. Der Sprachgebrauch und der Eindruck von Vormundschaft, va-
terlichem Schutz oder sogar Uberlegenheit und Abhéngigkeit sollten damit ersetzt
werden durch eine Haltung von gegenseitigem Respekt, Offenheit und Vertrauen so-

wie einer geteilten Verantwortung flr die gemeinsame Aufgabe, an Gottes Mission |
mitzuwirken.
Seither hat die Vision der Partnerschaft die Christen und andere Menschen in aller l
Welt gestarkt. Wir alle, die wir an dieser Bewegung beteiligt sind und uns in der

einen oder anderen Weise in 6kumenischen Partnerschaften engagieren, sind in all  Dr. Klaus Schéfer
den Jahren bereichert und herausgefordert, angeregt und begeistert worden durch
die Begegnung mit fremden Menschen, die zu unseren Freundinnen und Freunden
geworden sind. Auch wenn es Phasen gab — dies ist Teil der Erfahrungen in 6kume-
nischen Partnerschaften —, in denen wir frustriert waren und uns manchmal sogar am
Rande der Verzweiflung befanden angesichts von Schwierigkeiten in der Kommu-
nikation, des gegenseitigen Verstehens und von Konflikten in unserer Partnerschaft
oder angesichts einer Weltsituation von Armut und Elend um uns herum: Wir haben
nie aus dem Auge verloren, welche Bedeutung die Erfahrung der lebendigen Partner-

schaft Uber alle Grenzen von Sprache, Kultur und sozio-6konomischen Bedingungen
flr das Leben der Kirchen und ebenso der einzelnen Menschen hat.

Wir freuen uns, dass es in der Nordelbischen Evangelisch-Lutherischen Kirche eine
starke Partnerschaftsbewegung gibt. Und wir sind glicklich Gber die Mdglichkeit,
neu Uber den Sinn und den Rahmen, Uber die Erfahrungen und die Grundséatze der
Partnerschaft nachzudenken. In verschiedenen Arbeitsgruppen ist schon eine Men-  Das Moderationsteam der Konsultation
ge Arbeit geleistet worden. Nun ist es an der Zeit, die Ergebnisse und Vorschlage
zusammenzutragen und in dem internationalen Rahmen dieser Konsultation zu dis-
kutieren. Es freut uns, dass Sie und Ihre Kirchen positiv auf unsere Einladung einge-
gangen sind, gemeinsam die Vision von dem neu zu gewinnen, was 6kumenische
Partnerschaft fur uns alle bedeutet!

Wir begrtBen jede und jeden von lhnen! Und wir wiinschen lhnen — und uns allen —
eine anregende Zeit: eine Zeit der Evaluierung und des ernsthaften Nachdenkens,
eine Zeit der offenen und freimUtigen Diskussion und nicht zuletzt eine Zeit der Freude
und des Feierns. All dies wiinsche ich nicht nur flr den individuellen Gewinn fUr jede
und jeden von uns, sondern auch fur das Wohlergehen der Kirchen in aller Welt, die
wir hier vertreten! |

P

Mége Gott unsere Beratungen segnen! ul

ol

Erasto Mwaipopo
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,Wir wollen einander intensiver zuhoren®

Ruckmeldungen der Delegierten zur Partnerschaftskonsultation

,Wir wiinschen uns eine noch lange
dauernde Partnerschaft mit dem
NMZ und der Nordelbischen Kirche.
Wir méchten mit unseren Partnern
unseren Glaubensweg zusammen
gehen und gemeinsam eine Stimme
gegen Ungerechtigkeit und Unterdri-
ckung sein.”

ANGELIOUS MICHAEL
Partnerschaftsbeauftragter und
Jugendkoordinator der Evan-
gelisch-lutherischen Jeypore-
Kirche, Indien

Wegen der ungleichen Verteilung
von Reichtum empfangen kleinere
Organisationen oder Kirchen gele-
gentlich materielle oder finanzielle
Hilfe von gréBeren Organisationen
oder Kirchen. Aber Geld oder Hilfe
sollte nie an erster Stelle stehen. Die
Beziehung sollte aus gleichberechtig-
ten Partnern bestehen.”

JEAN-CLAUDE

MASUMBUKO LEYA
Partnerschaftsreferent der
Evangelisch-Lutherischen Kirche
im Kongo (EELCo)

,Wir wiinschen uns das langfris-
tige Engagement des NMZ fir
Skumenische Partnerschaften, und
wir méchten noch mehr Kontakte
auf Gemeindeebene zwischen

unseren beiden Kirchen ermdglichen.

Gemeindemitglieder und Pastoren
unserer beider Lénder sollen ihre
Erfahrungen und ihr Wissen austau-
schen kénnen.”

JOHN BEER

Archdeacon of Cambridge und
Vorsitzender des Partnerschafts-
komitees in der Didzese Ely der
Church of England

,Es ist einfacher, eine andere Sicht-
weise zu verstehen, wenn man sich
gemeinsam engagiert und an The-
men arbeitet. So sollte Partnerschaft
meiner Meinung nach auch gerade
die Verschiedenheit entdecken und
wirdigen. Sie kann eine Einheit in
der Vielfalt schaffen und globalen
Herausforderungen mit einer Stimme
begegnen. *

GUGU SHELEMBE

Regionale Leiterin in der Kirche
von KwaZulu Natal/Siidafrika fir
Netzwerke und Biindnisse

4Ich winsche mir, dass sich unsere
Partnerschaft niemals auf materielle
Dinge wie Projektuntersttitzung oder
Geld griindet. Diese Dinge sollten
die Friichte einer Partnerschaft sein,
aber nicht ihre Basis. "

LOVELAND MAKUNDI
Geschéftsfiihrer des Kirchen-
kreises Ost-Kilimandscharo der
Evangelisch-Lutherischen Kirche
in Tansania (ELCT)

,Partnerschaft bedeutet, dass Gott
lebendig und erfahrbar wird in den
vielen individuellen Kontakten und
durch die unterschiedlichen und viel-
schichtigen kulturellen Gegebenhei-
ten und in den zahlreichen Sprachen
auf der Welt. Durch das Teilen des
Glaubens bauen wir so Gottes Kirche
Uberall in der Welt.”

KINIM SILOI

Koordinator des Partnerschafts-
programms der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Papua-
Neuguinea

,Wir wollen einander intensiver zuhd-
ren, um die Probleme des anderen
wirklich zu begreifen. Wir mussen un-
sere Partner auch wirklich verstehen
wollen. Solch eine Kommunikation
stérkt uns beide. "

LUKE NZIOKI MWOLOLO

Pastor und Stellvertretender
Generalsekretéar der Evangelisch-
Lutherischen Kirche Kenias
(KELC)

,Partnerschaft bereichert und durch-
strémt das Leben und die Arbeit
der Partner. Die Beziehung baut
weltweite Solidaritét auf. Die christli-
che Verkindigung wird gestérkt und
glaubwuirdig in die Welt getragen.
Die Partner kénnen gemeinsam
Herausforderungen begegnen wie
Nachhaltigkeit, Klimawandel oder
Mission in der Stadt.”

MAURO SOUZA

Referent fiir Gemeindliche
Dienste der Ev. Kirche
Lutherischen Bekenntnisses
in Brasilien (IECLB)



Partnerschatft ist ein Ort der Be-
gegnung in Gemeinschaft. Meine
Erfahrung ist, dass alle Beteiligten
in der Beziehung wachsen kénnen.
Menschen lernen unterschiedliche
Kulturen, Themen und Kontexte der
Einzelnen kennen — und ihre gegen-
sétzlichen Realitdten. Mir ist wichtig,
dass wir gemeinsam nach Wegen
suchen, das Reich Gottes zu bauen
und viele Hoffnungen wahr werden
zu lassen.”

NORMA CASTILLO

Leiterin des Programms fiir
Partnerschaften der Lutherischen
Kirche in El Salvador (ILS)

,Ich wiinsche mir flr die Zukuntt,
dass sich nicht nur Pastoren und
Kirchenfunktiondre treffen, sondern
auch eine Begegnung zwischen
Gemeindemitgliedern mdglich wird.
Ich wirde es zudem sehr begrdBen,
wenn junge Freiwillige im Austausch
zu uns in das kinftige Ausbildungs-
zentrum kommen wdrden, um dort
ihren sozialen Dienst zu leisten. *

CONGLIAN WANG
Prasident des Provinzchristenrats
von Guangxi in China

LZuallererst erwarte ich mir in der
Partnerschaft zwischen meiner Kirche
und dem NMZ Ehrlichkeit von beiden
Seiten. In der Beziehung sollte keine
Seite dominieren oder kontrollieren
wollen. Ich wiinsche mir nicht nur
finanzielle, sondern auch moralische
Unterstitzung. Weiterhin winsche
ich mir Ehrlichkeit, Transparenz und
Gleichberechtigung. Und schlieSlich
wuinsche ich mir, dass unsere Partner
die schwierige Situation nicht verges-
sen, in der wir wegen der Besatzung
leben.”

ASHRAF TANNOUS

Vikar in der Evangelisch-Lutheri-
schen Kirche in Jordanien und im
Heiligen Land (ELCJHL)

,Partnerschaft bringt Menschen aus
verschiedenen Traditionen zusam-
men, ebnet den Weg zur besseren
Verstdndigung zwischen Christen aus
verschiedenen Kulturkreisen, baut
Vorurteile gegen die Andersdenken-
den und -praktizierenden ab. Part-
nerschaft bereichert, denn es gibt
immer neue Ideen, die man von den
Partnern (bernehmen, seiner Situa-
tion anpassen und anwenden kann.
Es entstehen echte Freundschaften
Uber Entfernungen hinweg. *

RITA BRUVERS

Leiterin der Abteilung fiir
Internationale Beziehungen der
Evangelisch-Lutherischen Kirche
Lettlands (ELKL)

Konsultation

,Durch das gegenseitige Informieren
Uber die Entwicklungen und Ereig-
nisse in unseren Kirchen, durch

die gemeinsamen Gespréche Uber
die fir die beiden Seiten wichtigen
Themen — seien es theologische oder
auch andere - hoffen wir, auch
unserem Gegenliber etwas Berei-
cherndes geben und damit etwas
zu unserer Partnerschaft beitragen
zu kénnen.*

ARHO TUHKRU

Referent fiir Offentlichkeitsarbeit
und Auslandsbeziehungen des
Konsistoriums der Estnischen
Evangelisch-Lutherischen Kirche

STATEMENT VON CONGLIAN WANG, PRASIDENT DES CHRISTENRATES VON GUANGXI

Ich spreche gern von Freundschaft, wenn es um die Gestaltung der Beziehungen
zu ausléndischen Kirchen geht. Wie in einer Familie ist es gut, zusammen zu sein,
voneinander zu wissen, flreinander zu beten und, wo es sinnvoll ist, zusammen-
zuarbeiten. In einer solchen Freundschaft muss nicht alles in Zielvorstellungen und
Abkommen formuliert werden, ebenso wenig wie man das im privaten Bereich tun
wdrde. Mir selber sind im Rahmen einer solchen Freundschaft ein verstérkter Aus-
tausch von Christen an der Basis und ein Jugendaustausch (auch in Zukunft viel-
leicht Uber Freiwilligenprogramme) besonders wichtig.

Ich mdchte gern einen zweiten Punkt erwédhnen. Man darf den Partnerkirchen nicht
soviel Geld zukommen lassen, dass sie in eine Abhéngigkeit geraten, sonst werden
sie nie auf eigenen Beinen stehen. Ich habe in meiner Heimatprovinz Anhui, wo die
Kirche wenig Auslandskontakte besitzt, die Erfahrung gemacht, dass diese Kirche
weniger einem Abhangigkeitsdenken verhaftet ist als die Kirche in Guangxi mit ihren
vielen Kontakten ins reiche Hongkong. Wenn in der Kirche in Anhui eine Reparatur
finanziert werden muss, wird nicht aufs Ausland geschaut, wie dies in der Kirche in
Guangxi teilweise zu beobachten ist.
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Elisabeth Hartmann-Runge im Gruppen-
gesprach auf der Auftaktveranstaltung

Rolf Martin im Gesprach mit Gugu Shelembe

,Die Zeit des Kuschelns ist vorbei*

Personliche Eindricke von Leitenden der Arbeitsgruppen

ELISABETH HARTMANN-RUNGE

Impulse

Echte Partnerschaften kénnen wir nur gemeinsam gestalten. Darum brauchen wir
ganz viel Kommunikation. Die modernen Medien erleichtern es uns in vielen BezU-
gen, uns zeitnah auszutauchen (SMS, E-Mails) und Fragen zu stellen oder zu kléaren.
Aber wir brauchen auch Geduld und Kreativitat fur die Bezlge, wo diese Medien
noch nicht selbstverstandlich im Gebrauch sind.

Die konkreten Begegnungen sind das Kostbarste, was wir erleben, und es war wun-
derschodn, auch die Begegnungen der Delegierten untereinander mitzuerleben.

Wir Nordelbier waren den Delegierten mehrere Schritte in unseren Uberlegungen
voraus. Ich méchte die vielfach geduBerten Anfragen ernst nehmen, wie offen unse-
re Arbeitspapiere sind und ob darin nicht schon Vorgaben fUr die weiteren Schritte
festgelegt waren und sind. Die Zeit war sehr kurz fur einen wirklich dialogischen Ar-
beitsprozess.

Uberraschungen

Habe ich nicht wirklich erlebt. Erstaunlich und auch gut fand ich klare Statements von
jungeren Delegierten, die die Eigenstandigkeit und das BemUhen um eigene Anséatze
ihrer Kirchen zu Armutsbekampfung und Entwicklung betonten. Sensible Themen
wie die postkoloniale Abhangigkeit, Dankbarkeit fur Unterstitzung durch die ,Mutter-
kirchen®, aber auch die Sorge um nie endende Abhangigkeiten kamen zur Sprache.
Diese Herausforderungen bleiben angesichts der weltwirtschaftlichen Zusammen-
hange und werden unsere Arbeit auch angesichts des Gebarens unserer eigenen
Regierung wohl immer begleiten.

Die Auffassungen darUber, wie politisch Kirche sein soll, ja: was denn politisches
Handeln der Kirche Uberhaupt ist, sind schon bei uns kontrovers und im internati-
onalen Diskurs genauso. Hier konnten wir nur Aspekte anreiBen. Positionen aus El
Salvador und Lettland etwa lagen weit auseinander, aber haben jeweils auch ihre
missions- und kirchengeschichtlichen Hintergriinde.

Lehrreiche Erfahrungen

In einer symboldiaktischen spielerischen Annéherung an Begllckendes und Schwie-
riges in der Partnerschaftsarbeit spielten u.a. Steine eine Rolle. Symbole sind im-
mer mehrdeutig. FUr uns deutsche Teilnehmende sind Steine schnell eingeflhrt als
Stolpersteine, Hindernisse, Last auf dem Herzen und auf der Seele. Wenn unsere
Partnerinnen und Partner Steine in ihren Handen hielten, wurden sie immer wieder
zu Symbolen flr Christus als Fundament des Glaubens und des Vertrauens, den
Eckstein, der uns zusammenhalt.

Eintansanischer Delegierter sagte beianderer Gelegenheit: , Ineiner nAchsten Konsulta-
tionlasst uns nicht Uber Partnerschaft, sondern Uber Missionin Deutschland sprechen.”

ROLF MARTIN

Die Zeit des Kuschelns ist vorbei. Die Partner verstehen die Partnerschaft wie eine mo-
derne Partnerschaft, in der auch Konfliktthemen offen angesprochen werden kénnen.
Das MaB und das Bedurfnis nach Hoflichkeit sind individuell unterschiedlich ... aber
an Offenheit und Tachelesreden fuhrt kein Weg vorbei — pater- und maternalistische



Freundlichkeit ist out. Bei den Standards konnten wir entdecken, dass unsere Part-
ner teilweise rigoroser und hérter sind als wir uns zu sein trauen.

Ich fand interessant, dass von Seiten der Partner das Weltwarts-Programm (das an
sich sehr begriBt wird, auch wie das NMZ es coacht) in seiner derzeitigen Form
als EinbahnstraBe verstanden wird, wenn nur die Nordjugendlichen in den Stden
fahren. Auch Sudjugendliche kénnten in Kindergarten und Waisenheimen oder in
Diakonieeinrichtungen fur Behinderte bei uns arbeiten. Diese Anfrage fand ich be-
denkenswert.

HENNING HALVER

Impulse

Auch wenn die bisherigen Zwischenergebnisse der verschiedenen PQ-Arbeitsgrup-
pen vorher schriftlich versandt wurden (und schriftliche, ausgedruckte Papiere machen
leicht den Eindruck, es sei schon alles fertig — dabei waren es nur mitgeteilte Zwischen-
sténde aus dem ,ersten Dirittel“ ...), war die Zeit zum offenen, nachfragenden, auf die
Partnerinnen und Partner hérenden und miteinander diskutierenden Austausch zu
kurz. Dass wir als nordelbische Partnerinnen und Partner auch erst am Beginn eines
neuen Nachdenkens stehen, ist vielleicht nicht deutlich genug riber gekommen.

Es war ein Anfang!!! Und das war und bleibt gut und richtig! Ich winsche mir Mdg-
lichkeiten, auch mit den internationalen Delegierten weiter im Austausch und im Vo-
rankommen zu bleiben.

»Wer Nachsicht und Mitleid mit einem mitteleuropaischen Mann empfinden will, sollte
ihn tanzen sehen.“ (AuBerung eines afrikanischen Delegierten nach einem Fest auf
einer internationalen Kirchenkonsultation vor etlichen Jahren — ich flinle mich davon
sehr angesprochen, aber mehr wird von dem , Tanzkurs* an einem Abend der Part-
nerschaftskonsultation nicht verraten.)

Uberraschungen

Es hat mich betroffen gemacht, dass eine Frau sich deutlich und mit aus ihrer Sicht
offenbar stimmigen Begriindungen gegen die Frauenordination ausgesprochen hat;
von Mannern hétte ich es erwartet. Dass eine weibliche Delegierte sich so auBerte,
hat mich — mehr als — Uberrascht.

Dass es keinesfalls Konsens ist, dass Christenmenschen in der Welt leben und sich
deshalb auch — so oder so — politisch verhalten und sich zu sozialen, wirtschaftlichen
und damit Gerechtigkeits-Fragen auBern (ggf. durch ihr Schweigen).

Geht doch! Bei einer abendlichen Terrassenrunde saBen neben einem internationa-
len Delegierten deutsche Teilnehmende beisammen — und es wurde nur Englisch
gesprochen. Ein anderes Mal wurde dann aus dem Englischen in eine Teilnehmende-
Muttersprache Ubersetzt, und die teiinehmende Person antworte auf Deutsch ... eine
herrliche Sprachenvielfalt — und der Wille zur Verstandigung.

Erfahrungen

Hut ab! Es war beeindruckend, mitzuerleben, wie die Ubersetzerinnen Uber die drei
Tage kompetente, engagierte, offenbar richtig gute Ubersetzungsarbeit geleistet ha-
ben — und das bei durchaus anspruchsvollen Diskussionen. Ihre Arbeit hat es den
entsprechenden Delegierten ermdglicht, sich jeweils mit ihren Erfahrungen und Hal-
tungen unmittelbar einzubringen. Das war Schwerstarbeit — und die wurde sehr gut
bewaltigt. Herzlichen Dank dafur!

Es war gut und tat auch gut, in den Andachten und Gottesdiensten die unterschied-
lichen Personen, Lander, Bedingungen fur Menschen und Kirchen wahrzunehmen
und miteinander vor Gott zu bringen, gemeinsam zu singen und zu beten.

Konsultation

Henning Halver (l.) und Klaus Tager
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Mauro Souza

,Hide and Seek"”

Andacht von Rev. Mauro Souza
im Haus am Schiberg am 29. Juni 2011

Es war in meiner Kindheit besonders schon, wenn meine Freunde und ich Verstecken
und Suchen spielten.

Ihr kennt das Spiel auch, nicht wahr?

Ein Kind schlieBt seine Augen und zahlt, wahrend die anderen sich verstecken. Dann
muss derjenige, der gezahlt hat, die anderen suchen und finden, die sich versteckt
haben. Der Erste, der gefunden wird, muss als Nachstes suchen. Und so weiter.

Ich liebte dieses Spiell

Es ist sehr schade, dass es Erwachsenen nicht mehr erlaubt ist, es zu spielen ...

Ich bin Uberzeugt, dass ich sehr gut bei diesem Spiel war. Ich denke sogar, dass ich
einer der besten Spieler in meinem Wohnblock war. Glaubt mir, ich konnte es wirklich
gut spielen! Meine Verstecke waren schwer zu finden. Sie waren originell und gefahr-
lich. Ich versteckte mich in den Baumspitzen; ich versteckte mich unter parkenden
Autos; ich versteckte mich auf den Dachern der Hauser etc. Ich versteckte mich an
Platzen, wo ich schwer zu finden war.

Es war ein schones Geflhl, gut beim Verstecken und Suchen zu sein. Das gab einem
unter den Kindern ein hohes Ansehen. Andererseits war es auch ungunstig, gut beim
Verstecken und Suchen zu sein, denn niemand wollte mit mir spielen. Jede Runde
des Spiels wirde einfach zu lange dauern. Denn, wie |hr wisst: Eine neue Runde
konnte erst beginnen, wenn alle gefunden waren. Ich fUhlte mich gut, wenn ich nach
10, 15 oder 20 Minuten aus meinem Versteck herauskam und rief: ,Niemand hat
mich gefunden! Niemand hat mich gefunden!*®

Aber ich hatte auch ein sehr schlechtes Gefuhl dabei, das Gefuhl, nicht gefunden zu
werden. Das Gefuhl, allein gelassen zu sein: ,Was ist, wenn sie alle nach Hause ge-
hen?*“ Der Trick bestand dann daran, sich mit Absicht zu zeigen, ein kleines Gerausch
oder eine Bewegung zu machen, um gefunden zu werden. Die Gefahr bestand darin,
nicht gefunden zu werden. Das Risiko bestand darin, nicht gefunden zu werden.

Es gibt einen Abschnitt im Lukasevangelium, wo Jesus viel von verlorenen
Dingen und gefundenen Dingen spricht. Ich werde die Verse 11-32 aus Lukas
15 lesen:

11 Und er sprach: Ein Mensch hatte zwei Sé6hne. 12 Und der jiingere von
ihnen sprach zu dem Vater: Gib mir, Vater, das Erbteil, das mir zusteht. Und
er teilte Hab und Gut unter sie. 13 Und nicht lange danach sammelte der jiin-
gere Sohn alles zusammen und zog in ein fernes Land; und dort brachte er
sein Erbteil durch mit Prassen. 14 Als er nun all das Seine verbraucht hatte,
kam eine groBBe Hungersnot iiber jenes Land und er fing an zu darben 15 und
ging hin und hdngte sich an einen Bliirger jenes Landes; der schickte ihn auf
seinen Acker, die Sédue zu hiiten. 16 Und er begehrte, seinen Bauch zu fiillen
mit den Schoten, die die Sdue fraBen; und niemand gab sie ihm. 17 Da ging
er in sich und sprach: Wie viele Tagel6hner hat mein Vater, die Brot in Fiille
haben, und ich verderbe hier im Hunger! 18 Ich will mich aufmachen und zu
meinem Vater gehen und zu ihm sagen: Vater, ich habe gesiindigt gegen den
Himmel und vor dir. 19 Ich bin hinfort nicht mehr wert, dass ich dein Sohn
heiBe; mache mich zu einem deiner Tagel6hner! 20 Und er machte sich auf
und kam zu seinem Vater.



Als er aber noch weit entfernt war, sah ihn sein Vater und es jammerte ihn;
er lief und fiel ihm um den Hals und kiisste ihn. 21 Der Sohn aber sprach zu
ihm: Vater, ich habe gesiindigt gegen den Himmel und vor dir; ich bin hin-
fort nicht mehr wert, dass ich dein Sohn heiBe. 22 Aber der Vater sprach zu
seinen Knechten: Bringt schnell das beste Gewand her und zieht es ihm an
und gebt ihm einen Ring an seine Hand und Schuhe an seine FiiBe 23 und
bringt das geméstete Kalb und schlachtet’s; lasst uns essen und fréhlich
sein! 24 Denn dieser mein Sohn war tot und ist wieder lebendig geworden;
er war verloren und ist gefunden worden. Und sie fingen an, fréhlich zu sein.
25 Aber der éltere Sohn war auf dem Feld. Und als er nahe zum Hause kam,
hérte er Singen und Tanzen 26 und rief zu sich einen der Knechte und fragte,
was das wiére. 27 Der aber sagte ihm: Dein Bruder ist gekommen und dein
Vater hat das geméstete Kalb geschlachtet, weil er ihn gesund wiederhat.
28 Da wurde er zornig und wollte nicht hineingehen. Da ging sein Vater he-
raus und bat ihn. 29 Er antwortete aber und sprach zu seinem Vater: Siehe,
so viele Jahre diene ich dir und habe dein Gebot noch nie libertreten, und
du hast mir nie einen Bock gegeben, dass ich mit meinen Freunden fréhlich
gewesen wadre. 30 Nun aber, da dieser dein Sohn gekommen ist, der dein
Hab und Gut mit Huren verprasst hat, hast du ihm das geméstete Kalb ge-
schlachtet. 31 Er aber sprach zu ihm: Mein Sohn, du bist allezeit bei mir und
alles, was mein ist, das ist dein. 32 Du solltest aber fréhlich und guten Mutes
sein; denn dieser dein Bruder war tot und ist wieder lebendig geworden, er
war verloren und ist wiedergefunden.

Man stelle sich diese Situation vor! Der junge Mann verhélt sich sein ganzes Leben
lang schlecht und unverantwortlich. Er geht zu seinem Vater und méchte seinen Teil
des Geldes haben. Dann geht er fort. Er gibt das Geld fUr all das aus, wozu es nicht
gedacht war. Dann, als er in Schwierigkeiten ist, entscheidet er sich, nach Hause
zurlickzukehren und seinen Vater zu bitten, ihn zu akzeptieren, nicht Ianger als Sohn,
aber als ein Arbeiter, als ein Beschéftigter. ,Vater, ich habe gesundigt. Lass mich hier
bei Dir bleiben.” Er ist noch weit entfernt, als sein Vater ihn schon sieht. Der alte Mann
ist so gliicklich, den Sohn zu sehen, dass er zu ihm hinlauft, ihn umarmt und kisst. Er
gibt ihm Sandalen und einen Ring und ein Gewand und 1&dt zu einem groBen Fest ein.

So weit, so gut. Verséhnung, Akzeptanz, Vergebung ... von all diesen schénen Dingen
hdren wir gern. Aber da gibt es auch den alteren Bruder, und dieser altere Bruder fuhit
sich schlecht, er fUhlt sich wirklich schlecht, als er erfahrt, dass von seinem Vater flr
seinen kleinen Bruder, diesen Tramp, diesen faulen Bruder ein Fest veranstaltet wird.
»Was ist mit mir, Vater? Ich bin hier geblieben bei Dir; ich bin hier geblieben und habe
all die Jahre fur Dich gearbeitet. Ich habe nichts bekommen, nicht einmal ein Huhn,
dass ich mit meinen Freunden hétte grillen kénnen. Wie ist das zu erklaren, Vater?“
,Mein Sohn“, antwortete der Vater, ,Du warst immer bei mir. Was meines ist, ist auch
Deines. Aber dieser, Dein Bruder, war tot, und nun ist er ins Leben zurtickgekehrt. Er
war verloren und ist gefunden worden.*

Liebe Schwestern und Briider:

Der Vater hat seinen verlorenen Sohn gefunden. Gott hat uns ebenfalls gefunden.
Gott hat uns auf vielerlei Weisen gefunden; die Weisen, in denen er uns gefunden
hat, sind so zahlreich, dass es unmdglich ist, sie alle zu nennen. Gott hat jede und
jeden von uns gefunden. Und vielleicht, bloB vielleicht, steht es im Mittelpunkt der
Arbeit, die Sie tun, Menschen zu beféhigen zu erkennen, dass sie von Gott gefunden
worden sind.

Vielleicht ist es der wichtigste Teil der Arbeit, die wir tun, Menschen dazu zu befahi-
gen, zu wissen und zu fldhlen, dass sie von Gott gefunden worden sind. Mdge Gott
durch Jesus Christus und den Heiligen Geist ... mdge Gott uns allen den Glauben,
die Kraft und die Kreativitdt gewahren, hart daflr zu arbeiten, dass immer mehr Men-
schen wissen und flUhlen, dass sie von Gott gefunden worden sind.

Amen.

Konsultation

Christa Hunzinger und Norma Castillo

31



32

Konsultation

,Dein Volk ist mein Volk,
und dein Gott ist mein Gott"

Andacht von Rev. Gugu Shelembe, Sudafrika,
am 28. Juni 2011

11 Aber Noomi sprach: Kehrt um, meine Téchter! Warum wollt ihr mit mir
gehen? Wie kann ich noch einmal Kinder in meinem SchoBe haben, die eure
Ménner werden kénnten? 12 Kehrt um, meine Téchter, und geht hin; denn
ich bin nun zu alt, um wieder einen Mann zu nehmen. Und wenn ich dédchte:
Ich habe noch Hoffnung!, und diese Nacht einen Mann nehmen und Séhne
gebéren wiirde, 13 wolltet ihr warten, bis sie groB wiirden? Wolltet ihr euch
so lange einschlieBen und keinen Mann nehmen? Nicht doch, meine Téch-
ter! Mein Los ist zu bitter fiir euch, denn des HERRN Hand ist gegen mich
gewesen. 14 Da erhoben sie ihre Stimme und weinten noch mehr. Und Orpa
kiisste ihre Schwiegermutter, Rut aber blieb bei ihr. 15 Sie aber sprach: Sie-
he, deine Schwégerin ist umgekehrt zu ihrem Volk und zu ihrem Gott; kehre
auch du um, deiner Schwégerin nach. 16 Rut antwortete: Rede mir nicht ein,
dass ich dich verlassen und von dir umkehren sollte. Wo du hingehst, da will
ich auch hingehen; wo du bleibst, da bleibe ich auch. Dein Volk ist mein Volk,
und dein Gott ist mein Gott. 17 Wo du stirbst, da sterbe ich auch, da will ich
auch begraben werden. Der HERR tue mir dies und das, nur der Tod wird
mich und dich scheiden. 18 Als sie nun sah, dass sie festen Sinnes war, mit
ihr zu gehen, lieB sie ab, ihr zuzureden. 19 So gingen die beiden miteinander,
bis sie nach Bethlehem kamen. (Rut 1,11-19)

Wir erfahren in diesem Text, dass Rut die Entscheidung traf, mit ihrer Schwieger-
mutter fortzugehen und dies trotz der kulturellen und religidsen Unterschiede und
auch des Generationsunterschieds, der zwischen den beiden bestand. Trotz der wirt-
schaftlichen Not und der Tragbdien, die sie zusammen erlebt hatten, entwickelten
die beiden Frauen eine enge Beziehung oder Partnerschaft, die untermauert wurde
durch eine umfassende Sorge fiir einander.



Am Anfang dieser Partnerschaft standen offene Diskussionen und Entscheidungen,
vor denen Rut und Orpa untibersehbar standen. Niemand sagte Rut, was sie tun
sollte, sondern sie traf die noble Entscheidung selbst, mit Noomi zu gehen, selbst
wenn sie davon keine persdnlichen Vorteile hatte.

Rut hatte in der Situation keine rechtlichen oder kulturellen Verpflichtungen gegen-
Uber Noomi. Niemand hatte inr Vorwirfe machen kénnen, wenn sie bei ihren eigenen
Leuten geblieben wére, wie Orpa es tat.

Es war ihre eigene noble Entscheidung, die auf Liebe und auf der Erfahrung der
Schdnheit von Noomis Gott beruhte. Ebenso trug der Wunsch, Noomis Leute ken-
nenzulernen, zu der Entscheidung bei, sich Noomi anzuschlieBen. Es war eine eben-
so noble Entscheidung, die Orpa aufgrund ihrer eigenen Uberlegungen zu verschie-
denen Fragen traf, so denke ich.

Die Gute von Noomis Gott wurde sichtbar durch Ruts eigenes Bekenntnis, als sie
sagte: Dein Gott wird mein Gott sein. Die Erfahrungen, die sie mit Noomis Gott ge-
macht hatte, veranlassten sie dazu, die bewusste Entscheidung zu treffen, diesen
Weg zu gehen, was immer auch geschehen wirde. Rut verstand die Bedeutung des
Namens ihres Schwiegervaters Elimelechi, was heiit: Mein Gott ist Kénig. Sie erlebte
die Glte Gottes durch die Liebe dieser Familie, die trotz allem, was sie in ihrem Land
hatten werden kénnen, bereit war, in die Fremde zu gehen, sich anderen Menschen
freundlich zuzuwenden und mit ihnen die Liebe ihres Gottes zu teilen. Ihr Glaube war
von seiner Natur her sehr inklusiv. Sogar die marginalisierten Menschen wurden in
ihre Partnerschaft und ihren Glauben herzlich aufgenommen.

Die beiden Frauen ergé&nzten einander und verstérkten die Fahigkeit der jeweils ande-
ren, eine noch gréBere Liebe fir den Herrn und flr andere Menschen zum Ausdruck
zu bringen. lhre Partnerschaft erlaubte jeder von ihnen, darin noch zu wachsen, den
Herrn durch einen noch gréBeren Dienst zu lieben. Es ist auch interessant festzustel-
len, dass Noomi in ihrer Partnerschaft nicht damit auftrumpfte, wer sie war, als sie
zu ihren eigenen Leuten zurlickgekehrt war. Sie stellte sicher, dass sie Rut all denen
vorstellte, die ihr groBere Moglichkeiten ertffnen kénnten.

Die Partnerschaft von Noomi und Rut zeigt allen, wie Gott Einheit durch Vielfalt schaf-
fen kann. Die beiden Frauen kamen aus unterschiedlichen Kulturen, aber sie arbei-
teten in herausragender Harmonie zusammen, um zu demonstrieren, wie der Heilige
Geist verschiedene kulturelle Traditionen durch Liebe verschmilzt.

Ich bin sicher, dass ihre Partnerschaft inr ganzes Leben lang eine bescheidene, ver-
trauensvolle und von Respekt getragene Partnerschaft blieb, sodass Rut zu einem
Teil der Abstammungslinie von Jesus wurde.

Ruts Entscheidung fordert uns immer neu dazu heraus zu Uberlegen, was unsere
Partnerschaften beseelt. Was bestimmt sie? Sind es die Liebe Gottes und die Liebe,
die wir fUreinander hegen?

Mutter Teresa hat einmal gesagt:

Du kannst tun, was ich tun kann.
Und ich kann tun, was Du tun kannst.
Gemeinsam kénnen wir groBe Dinge erreichen.

Mobge Gott uns helfen, uns mit groBer Entschiedenheit in diesen Prozess der Part-
nerschaftskonsultation hineinzubegeben, wenn wir unsere Gedanken sammeln zum

Thema Partnerschaft und was sie bedeutet.

Amen.

Konsultation
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Ergebnisse der Arbeitsgruppen

Die folgenden Texte geben die Endergebnisse der sechs Arbeitsgruppen wieder. Die Zwischen-
ergebnisse der Arbeitsgruppen wurden wahrend der Konsultation im Austausch mit den Dele-
gierten diskutiert und bearbeitet. Eine redaktionelle und inhaltliche Uberarbeitung fand nach der
Konsultation in den Arbeitsgruppen statt.

ARBEITSGRUPPE 1 ,,PARTNERSCHAFTSVERSTANDNIS*

Konstituierende Sitzung der AG 1

Von der Entdeckung und Reflexion des eigenen Handelns und Denkens hin
zu einem formulierten Partnerschaftsverstandnis aller Teilnehmenden

Unter dieser Uberschrift begann die Arbeitsgruppe 1 mit der Arbeit.
Ergebnisse:

Das Partnerschaftsverstandnis nahezu aller Teilnehmenden ist u.a. beein-
flusst von Erfahrungen und Erlebnissen, die teilweise bis in die Kindheit zu-
riickreichen.

(Beispiele: 1939 geboren und aufgewachsen in Java/Franzdsische Besatzungs-
zone und erste Kontakte mit Franzosen afrikanischer Abstammung/hautnahe Be-
gegnungen mit Sinti und Roma in der Kindheit/Erfahrungen als junge Erwachsene
in Indien/Flichtlingselend und Entbehrungen in der Nachkriegszeit) Neugierde, der
Wunsch nach mehr Gerechtigkeit in der Welt sowie insbesondere das Interesse am
interkulturellen, theologischen und spirituellen Austausch mit den Partnern wurden
als Grunde fur die eigene Partnerschaftsarbeit angegeben.

Die erfahrene Begegnung mit einer fremden Kultur pragt die eigene Vor-
stellung von einer gelungenen Partnerschaft. Bei einem der Treffen flhrte der
Direktor des NMZ, Dr. Klaus Schafer, in die Geschichte der dkumenischen Partner-
schaftsarbeit ein, ausgehend von der Missionskonferenz 1947 in Whitby/Kanada, in
der aufgrund der Intervention der ,Jungen Kirchen* die Unterteilung in ,christliche®
und ,nichtchristliche* Lander aufgehoben wurde. Im damaligen Leitspruch ,Partner-
schaft in Gehorsam* tauchte der Begriff der Partnerschaft das erste Mal auf. Er wur-
de in Deutschland erstmals 1971 in einer Hannoveraner Gemeinde in einer konkreten
Partnerschaftsbeziehung umgesetzt.

Die AG 1 geht mit Klaus Schafer von finf Grundlagen jeder
zwischenkirchlichen Partnerschaft aus:

1. Partnerschaft ist Ausdruck 6kumenischer Existenz.
2. Partnerschaft ist gelebte Koinonia/Gemeinschaft.

34



o

Partnerschaft lebt vom beidseitigen Geben und Nehmen.
Partnerschaft lebt von thematischen Diskursen.

5. Partnerschaften sind Lerngemeinschaften, die interkulturelle,
entwicklungspolitische und 6kumenische Fragestellungen bearbeiten.

&

Eine zwischenkirchliche Gemeindepartnerschaft wird sowohl theologisch-spirituelle
als auch entwicklungspolitische Fragestellungen der Gerechtigkeitsbkumene im
Blick haben. Dies wird gewdhrleistet in der Orientierung an den oben genannten
Grundlagen. Dazu gehért in der Praxis grundséatzlich eine persdnliche Begegnung
der Partner, die Uber die Kommunikation via Post, Telefon und Internet hinaus-
reicht. Reverse-Programme gehdren dementsprechend zum Standard jeder Partner-
schaftsbeziehung.

Eine gelungene Partnerschaftsbeziehung auf dieser Basis fUhrt — Beispiele, ungeord-

net und ohne Prioritadtensetzung:

- zur Horizonterweiterung und zur Selbsterkenntnis im Spiegel des Fremden;

- zum Abbau von Bildern, Vorurteilen und Rassismen und damit zur
Friedens- und Verstandigungsarbeit;

- zur Férderung der Gerechtigkeitsbkumene;

- zu einer kirchlichen Globalisierung im Unterschied und ggf. Abgrenzung
zur wirtschaftlichen Globalisierung;

- zur Ubernahme von Verantwortung fir den ,fernen Nachsten®;

- zur Glaubensstarkung im Miteinander kirchlicher Gemeinschaft;

- zuin der Okumene notwendigen offenen theologischen Diskursen;

- zur Veranderung der eigenen Gesellschaft und Kirche.

Zwischenkirchliche Partnerschaften gehen von einer in jeder Hinsicht gesehenen
Gleichwertigkeit der Partner aus und stellen sich in aller Offenheit und interkultureller
Toleranz problematischen Herausforderungen, etwa

- im Bereich der interkulturellen Verstandigungsarbeit;

- im Bereich Finanzen;

- im Bereich Theologie.

Im Workshop 1 der Partnerschaftskonsultation wurden auf folgende Punkte
besonderen Wert gelegt:

1. Die Partner erleben im Moment eine Entwicklung partnerschaftlicher
Beziehungen mit der Nordelbischen Kirche: von der Unterstitzung der
6konomisch schwacheren Partnerkirchen hin zu mehr Partnerschaftlichkeit und
Gleichberechtigung in der gemeinsamen Arbeit.

Partnerschaft braucht Transparenz und muss der Gemeinschaft dienen. Hierflr
sind Partnership Guidelines hilfreich — auf beiden Seiten! Partnerschaft setzt die
gegenseitige Verantwortung flreinander voraus.

2. Partnerschaft braucht eine interkulturelle und spirituelle Sensibilitat und verlangt
Toleranz. Beide Partner sollten offen sein fir gegenseitige kulturelle Einflusse.
Die Partner sollten die Freiheit zum voneinander Lernen und gegenseitigem
Lehren haben. Dabei darf niemand dazu gezwungen werden, kulturelle
Eigenheiten aufzugeben.

3. Kriminelle Vorgange kdnnen eine Partnerschaft ebenso zerstdren wie
Kommunikationsmangel. Eine Partnerschaft darf auch beendet werden,
ebenso ist es erlaubt, neue Formen der Partnerschaft zu entwickeln.

Geld kann eine Partnerschaft zerstéren: Der ungehinderte Geldstrom bringt
Probleme und Streit.

4. Partnerschaft ist eine Chance, den Leib Christi wachsen zu lassen und eine
Chance, die gegenseitige Kirchengeschichte besser zu verstehen.

Konsultation

MITGLIEDER DER AG 1

Hildburg Bothe
Stephanie ElsaBer
Rudolf Goérner
Susanne Gorner
Sabine Haft

Helmut Hoffmann
Margreth Hormann
Frank-Michael Wessel
Joachim Wobke
Katja Zornig

Leitung der AG

Tanja NeubUser
Klaus-Michael Tager

RUCKMELDUNGEN DER
ARBEITSGRUPPE 1
ZUR KONSULTATION

Aus Sicht der AG 1 hat die
Konsultation zu mehr Offenheit

in der Frage eines beiderseitigen
Partnerschaftsverstandnisses
gefuhrt. Insbesondere wahrend
des zweiten Austausches mit
den Delegierten wurde mit groBer
Selbstverstandlichkeit dartiber
diskutiert, unter welchen Bedin-
gungen Partnerschaftsbeziehun-
gen beendet werden kénnen,
durfen oder sogar mussen. Als
Beispiele wurden nicht nur man-
gelnde Sensibilitat innerhalb des
kulturellen Austausches genannt,
sondern auch kulturelle Grenzen,
die moglicherweise nicht tber-
wunden werden kdnnen und so zu
einer Beendigung der Beziehung
fuhren. Als weitere Risiken wurden
die ,Dominanz des Geldes" in ei-
ner Partnerschaft und mangelnde
Kommunikation genannt. Insge-
samt wurde die offene Erwagung
vom madglichen Scheitern einer
Partnerschaftsbeziehung als
entlastend empfunden: Partner-
schaften durfen ,endlich® sein.
Dies spiegelt sich auch in der
Endfassung der Ergebnisse von
AG 1 wieder.

Klaus Téager
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ARBEITSGRUPPE 2 ,,PARTNERSCHAFTEN GESTALTEN“

Okumenische Partnerschaften werden von Menschen aus unterschiedlichen Lan-
dern, Kulturen und Lebensbedingungen angeknUpft, gestaltet und gelebt auf dem
Fundament des christlichen Glaubens. Gott beruft uns Menschen zu Mitarbeitenden
an und in seiner Schoépfung und setzt uns in Beziehung zueinander. Als besonders
wertvoll werden die personlichen Begegnungen innerhalb der dkumenischen Part-
nerschaften empfunden; sowohl bei uns als auch in den Partnerldandern haben (je-
weils) erste Begegnungen einen hohen Stellenwert (,Ursprungsgeschichten®).

Wir empfinden es als eine besondere Gabe und Aufgabe, als eine der vielen Farben
in Gottes weltweitem Volk mit anderen Christen-Menschen verbunden sein zu durfen.

Gottes Zuspruch und Anspruch haben wir erinnert mit der Erzahlung von Jesu Taufe.
So wie Gott Jesus von Nazareth als Sohn und besonderen Beauftragten beruft, sind
wir durch die Taufe berufen, Gottes Zuspruch im Glauben anzunehmen und uns mit
unserem Denken, Leben, Handeln in Anspruch nehmen zu lassen.

Als Mitgeschopfe hineingestellt in das Leben in der einen Welt, als Téchter und Séh-
ne Gottes berufen, dem Auftrag Gottes zu folgen, sind wir — Christinnen und Christen
in Ost und West, in Std und Nord - in dkumenischen Partnerschaften miteinander
verbunden und nehmen Anteil an Leben und Glauben, an Alltag und Sonntagen der
Partnerinnen und Partner. Wir erleben dabei die Welt, wie sie gegenwartig von Men-
schen, Markten und Mé&chten gestaltet wird. In ganz unterschiedlicher Weise haben
wir Anteil an den 6konomischen, 6kologischen, politischen, kulturellen und religidsen
real existierenden Wirklich- und Wirksamkeiten. In vielem unterliegen die 6kume-
nischen Partnerschaften schlichtweg auch den Spielregeln, die wir Menschen dem
Zusammenleben auf der Erde gegeben haben und die vielfach trennen und spalten,
statt zu verbinden, und wir tun gut daran, uns dessen bewusst zu sein —im Gelingen
wie auch im Scheitern.

Partnerschaftsarbeit ist Menschenrechtsarbeit! Unter der Frage ,Wie kdnnen wir
uns einsetzen flr eine gerechtere Welt?*“ werden wir in der Verbundenheit mit un-
seren Partnerinnen und Partnern wachsam flr gesellschaftliche Entwicklungen in der
globalisierten Welt. Als Partnerinnen und Partner stehen wir jeweils stellvertretend
fur Kontexte und politische Wirkzusammenhénge, in denen wir als Burgerinnen und
Burger der Einen Welt Einfluss geltend machen kénnen.

Wir nehmen gegenseitig Anteil und entdecken im Austausch und bei gegenseitigen
Begegnungen vergleichbare Probleme (z.B. die Bildungssituation, Gesundheitsver-
sorgung, Situation der alten Menschen, Perspektiven fur Kinder und Jugendliche,
Verarmungsprozesse, Flucht und Migration).



Die Vernetzung mit anderen auch auBerkirchlichen Akteurinnen und Akteuren ist
wichtig im Blick auf die Analyse, Handlungsideen und Offentlichkeitswirksamkeit.

Als Christinnen und Christen kénnen wir uns dartber hinaus im Teilen unseres Glau-
bens vergewissern, dass der Bund, den Gott mit uns geschlossen hat, weiter tragt
als das, was wir — allen Trennungen zum Trotz — zu verknupfen versuchen.

Auf diesem Hintergrund haben wir uns als Arbeitsgruppe
zu folgenden Themen ausgetauscht und Positionen erarbeitet:

1. In 6kumenischen Partnerschaften hat sich bewahrt:

e regelmaBige Besuche, persdnliche Begegnungen, personlicher Austausch
zwischendurch (per Brief, Anruf, Fax, E-Mall).

¢ Die Bedeutung von schriftlichen Vereinbarungen wird unterschiedlich
eingeschatzt. Auf jeden Fall solliten die gegenseitigen Erwartungen immer wieder
geklart, ausgesprochen und ggf. neu verabredet werden.

e Das gemeinsame geistliche Leben sollte bewusst aufgenommen und
ausgestaltet werden in Partnerschaftsgottesdiensten, gemeinsamen
Bibelarbeiten bei Begegnungen, Furbitten ... Das braucht es, um die eigene(n)
Gemeinde(n) immer wieder einzubeziehen und informiert zu halten.

e Zum Umgang mit Geld: Kollekten werden AUF den Altar gelegt und dann VOM
Altar genommen. Das symbolisiert Geben und Empfangen als Teilen vor Gott.

e Esist gut und hilft zum Verstehen, wenn wir gemeinsame Lebenswelten
identifizieren und zusammen entdecken (z.B. Kiiche — Themenbereich
Erndhrung) oder wenn wir miteinander Themenfelder entdecken, erkunden,
erarbeiten und diskutieren (z.B. Workshops und Exkursionen zu den Themen
Flichtlinge, Armut und Reichtum).

2. Schwierig ist:

e wenn unreflektiert Geld ins Spiel kommt,

e Kommunikation kann schwierig werden, verstehen wir einander wirklich?,
e wenn Frommigkeit ganz anders geflllt und gelebt wird,

e wenn Ansprech- oder Bezugspersonen wechseln,

e wenn die Auswahl der Reisenden nicht offen kommuniziert werden kann.

3. Wir wiinschen uns:

e dass die jeweiligen und die gemeinsamen Lebensrealitdten in den Blick
genommen werden (Weltwirtschaft/Klimawandel/politische Realitéaten/
angebliche oder tatsachliche kulturelle Bedingungen ...),

e dass die dkumenischen Beziehungen ein selbstverstandlicher Teil des
Lebensalltags der Einzelnen, der Gemeinden und Kirchen werden.

4. Unsere Ideen und Vorschlége fiir die Gestaltung von Partnerschaften:

e regelmaBige Partnerschaftstage,

e Partnerschaftssonntage,

e Okumene als selbstverstandliche und standige, stets reflektierte
LebensauBerung unserer Kirche.
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Die Arbeitsgruppe ,,Partnerschaf-
ten gestalten® im nordelbischen
PQ-Prozess hat am 7. Oktober
2011 in einem 5. Arbeitstreffen
unter anderem die Partnerschafts-
konsultation im Juni 2011 erinnert,
sich gegenseitig erzéhlt, im Blick
auf die bisherigen Arbeitsgruppen-
resultate durchdacht und ausge-
wertet. Die AG stellt als Auswer-
tung und Resiimee fest:

Die Partnerschafts-Konsultation war
eine gute Gelegenheit, die in den
thematisch unterschiedlichen Arbeits-
gruppen des PQ-Prozesses bisher
erarbeiteten Zwischenergebnisse

von den internationalen Partnerin-

nen und Partnern ,gegenlesen” und
kommentieren zu lassen. Wir hatten
uns gewulnscht, die Chance der
Anwesenheit von Partnerschaftsbeauf-
tragten aus so vielen verschiedenen
Partnerkirchen/-landern noch tiefer
ausnutzen zu kénnen. Die zum Tell
sehr unterschiedlichen bis wider-
spruchlichen Positionen der interna-
tionalen Delegierten konnten unter
den gegebenen Bedingungen erst
einmal nur wahrgenommen werden;
eine intensive Diskussion hatte unserer
Wahrnehmung der Weltchristenheit —
auch durch Ver-Unsicherungen — gut
getan und vorangebracht. Wir hatten
uns die Gelegenheit zu einer vertief-
teren Wahrnehmung der einzelnen
Menschen aus so verschiedenen
Landern gewlnscht. Es ist ggf. auch
von den (deutschen) Teilnehmen-

den an den PQ-AG’s nicht wirklich
begriffen worden, welche Chance in
der Begegnung und dem Austausch
mit den internationalen Delegierten lag,
und es hatte ggf. deutlicher gemacht
werden mussen, dass wir als deutsche
Okumenische Partnerinnen und Partner
nicht scheinbar fast schon fertige
Papiere vorlegen, sondern mit diesen
Papieren um Reaktionen, Antworten,
Kritiken und Korrekturen bitten. Daftr
schien uns die Zeit und Gelegenheit
nicht ausreichend zu sein, da die
Delegierten der Partnerschaftskonsul-
tation wenig Moglichkeit hatten, sich
erst einmal untereinander mit ihren je
eigenen Positionen und Hintergrinden
kennenzulernen.

Fazit: Eine herausfordernde
Chance, die in ihrem besonderen
Wert nicht ausreichend genug auf-
gegriffen und genutzt wurde; aber
wichtige Anst6Be gegeben hat.

Teilnehmende an der AG 2 im
PQ-Prozess (f.d.R. Henning Halver)
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Konstituierende Sitzung der AG 3

ARBEITSGRUPPE 3 ,LERNEN IN DER PARTNERSCHAFT*
A: THESEN

Die Thesen dienten als Grundlage der Diskussion in den beiden Sitzungen
der AG 3 auf der Partnerschaftskonsultation. Sie wurden (in der englischen
Fassung) konkret bearbeitet und ergénzt. Die auf der Konsultation gemach-
ten Bearbeitungen und Ergédnzungen werden kursiv gedruckt.

a) Grundvoraussetzung flr eine Partnerschaft ist der Wille zu lernen.
Grundvoraussetzung fur das Lernen ist die Bereitschaft zu Offenheit und
Reflektion und Dialog.

b) Zum Lernen gehdrt es, Fehler zu machen. Fehler beinhalten die Chance,
von ihnen zu lernen. Die Partner missen Uber Fehler auf freundliche Weise
informiert werden, um die gegenseitige W(irde nicht zu verletzen.

c) Spezifikum fUr ein Lernen in der Partnerschaft ist die Bereitschaft zur
interkulturellen Begegnung, dem Teilen des Alltagslebens und dem
Austausch Uber verschiedene Themen:

- spirituell-theologische Themen;

- entwicklungspolitische Zusammenhange (Fair Trade und Globalisierung);

- Gerechtigkeit, Menschen- und kulturelle Rechte (Advocacy-Arbeit);

- gesellschaftliche und umweltpolitische Themen;

- Migration und Flichtlinge und der Kontakt zu Migrationskirchen
in der eigenen Gesellschatft;

- andere Lebensweisen und Weltsichten, was fasziniert und
(manchmal zugleich) befremdet;

- Okumene und Spiritualitat.

d) Der Lernprozess ereignet sich zwischen Menschen im personlichen
kommunikativen Austausch (Gesprach, E-Mail), in Begegnungen (Reise,
Besuche) und auch durch das Lesen von Zeitungen, Literatur, theologischer und
biblischer Reflektion und Erkldrungen. Kommunikation ist wie ,,Lebensblut® in
der Partnerschaft. Gegenseitige und nachhaltige Kommunikation bendtig
Menschen, die daftir auf beiden Seiten Verantwortung Ubernehmen, zum Beispiel
ein Ausschuss mit einem oder einer \/orsitzenden, die kein Pastor oder Pastorin ist.

e) Durch die Begegnung mit den Partnern werden entwicklungspolitische
und globale Zusammenhange bewusst. Das flhrt zur Selbstreflexion und
zum Engagement in Initiativen fUr mehr Gerechtigkeit.

f)  Aktionismus, Helfen ohne Kommunikation und Reflexion mit den
Betroffenen korrumpiert den Lernprozess. Hilfe muss eine Frucht der
Partnerschatft sein.

g) Lernen bedeutet nicht notwendigerweise das GutheiBen der anderen Kultur oder
Lebensweise, jedoch zumindest die Akzeptanz der Andersartigkeit. Schwer zu
beantworten ist die Frage, wo die Grenzen der Akzeptanz liegen und der Protest
gegenliber menschenverachtender Kultur oder Lebensweise notwendig wird.



B. ZUSAMMENSTELLUNG DER IN DER
ARBEITSGRUPPE BESPROCHENEN THEMEN
(mit entsprechenden Erganzungen aus der Konsultation)

1. Lernen allgemein

Lernen geschieht auf unterschiedlichen Ebenen: kognitiv, emotional, geistlich, mit
allen Sinnen. Es ist Aneignung von Sachwissen, Kennenlernen von Verhaltenswei-
sen, Erweiterung des Erfahrungshorizonts durch eigenes Erleben, durch Neugier auf
Andere(s), Fremde(s). Die sprachliche Verstandigung ist wichtig fir gemeinsames
Lernen, doch genauso Spiele, Musik, gemeinsames Beten oder Kochen. Lernen
heiBt immer auch Uben.

Lernen Uber andere ist zugleich Lernen Uber mich selbst — im Kennenlernen von
anderen erkenne ich meine Eigenheiten. Lernen verandert das Verhalten, die eigenen
Ansichten und Lebensformen. Zum Lernen gehort es, Fehler zu machen. Fehler be-
inhalten die Chance, von ihnen zu lernen. Dabei ist es wichtig, auf freundliche Weise
auf Fehler hinzuweisen, um die WUrde des anderen nicht zu verletzen.

Lernen hat nach Erkenntnissen der Neurobiologie viel mit inneren Bildern zu tun. Sie
sind gepragt durch unsere Kultur und Umwelt und es erfordert MUhe, sie zu veran-
dern. DafUr ist es wichtig, die unterschiedlichen ,inneren Bilder” und Lernvorausset-
zungen (Macht, Geld, Geschlecht etc.) zu erkennen und zu thematisieren. Wichtig ist
das Ubergeordnete Bild: Wahrnehmen ist mdglich! Es lohnt sich. Lernen wird gefér-
dert durch Vertrauen und gegenseitige Wertschatzung, durch Offenheit gegentiber
anderen, der Freude an Neuem und einem offenen Umgang mit Vorurteilen. Lernen
wird gehindert durch Beharren auf der eigenen Meinung, Engstirnigkeit, Angst vor
Konflikten, Druck, genauso auch durch Armut, Hunger und Sprachproblemen.

2. Lernen in der Partnerschaft

Grundvoraussetzung flUr eine Partnerschaft ist der Wille zu lernen. Lernen in der Part-
nerschaft ist ein Hinausschauen Uber die eigene Kirchturmspitze, ein Einlassen auf
fremdes Essen, Tanzen, Singen und Beten. Es ist ein Akzeptieren von unterschied-
lichen Kulturen und zugleich darin die Erkenntnis, wo die eigenen Grenzen der Akzep-
tanz liegen. Es stellt sich die Frage, wann eine Kultur oder Lebensweise nicht langer
akzeptabel ist, sondern gegen die christliche Ethik oder die Menschenrechte sprechen
und daher Gesprache Uber die Andersartigkeit oder sogar Protest notwendig werden.

Lernen in der kirchlichen Partnerschaft ist zugleich ein Austausch im Glauben, ein
Wahrnehmen: Wir sind bei aller Unterschiedlichkeit eine Kirche, ein Leib Christi. Zum
Lernen in der Partnerschaft gehdren das gemeinsame Feiern von Gottesdiensten
und die Furbitte fUreinander. Und es vermittelt die Erkenntnis: Wir sind eine Welt.
Mein Lebensstil hat etwas zu tun mit der Situation der Partner. Ich muss auch schau-
en, wo ich meinen Lebensstil verandern muss, um damit den Partnern zu helfen —
z.B. unterstltzen die Umstellung in der Gemeinde auf fair gehandelte Produkte oder
die Mitarbeit in Kampagnen, die Partner unter Umstédnden mehr nttzen als direkte
finanzielle Hilfe. Es bedeutet, den eigenen Eurozentrismus abzubauen.

Diese Partnerschaft sollte auf Augenhéhe geschehen: einander erzahlen vom eige-
nen Leben und Glauben, von Familie und Alltag und Gemeinde. Ein Interesse anei-
nander ist auf beiden Seiten nétig, es darf nicht einseitig sein. Es ist gut, wenn Partner
gemeinsam etwas tun und die Unterstitzung nicht nur in eine Richtung geht. Wichtig
ist der Blick auf ein gemeinsames Ziel, der gemeinsame Blick in die Bibel, das ge-
meinsame Feiern und Beten.

Ohne Kommunikation miteinander ist Partnerschaft nicht méglich. Kommunikation
geschieht im personlichen Austausch (Gesprache, E-Mail), in Begegnungen (Reise,

Konsultation
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RUCKMELDUNGEN DER
ARBEITSGRUPPE 3
ZUR KONSULTATION

Die Partnerschaftskonsultation wurde
von den Teilnehmenden der AG 3

als sehr intensiv erlebt. Begegnung
zwischen verschiedenen Nationen und
Kulturen wurde in diesen drei Tagen
wirklich gelebt. In der Diskussion zum
Arbeitspapier der AG 3 erfuhr unsere-
Arbeitsgruppe viel Bestatigung.

Es gab keine Widersprtche zum
Arbeitspapier, wohl aber viele konst-
ruktive Erganzungen, die wahrend der
beiden Sitzungen direkt in die

Thesen eingearbeitet wurden.

Nur stellt sich die Frage, inwieweit die
Partner in drei Tagen adaquat auf Pa-
piere antworten kdnnen, die in einem

einjahrigen Prozess entwickelt wurden.

Christa Hunzinger

Besuche) und auch durch das Lesen von Zeitungen, Literatur, theologischer und
biblischer Reflektion und Erklarungen. Kommunikation ist wie ,Lebensblut* in der
Partnerschaft. Gegenseitige und nachhaltige Kommunikation bendtigt auf beiden
Seiten Menschen, die dafir Verantwortung tbernehmen, zum Beispiel ein Ausschuss
mit einem oder einer Vorsitzenden, die kein Pastor oder Pastorin ist.

3. Lernen in der Begegnung

Partnerschaft lebt von der persénlichen Begegnung. Eine Reise in das Partnerland
dient der Horizonterweiterung und muss inhaltlich und sprachlich grindlich vorberei-
tet werden. Wichtige Voraussetzung ist die Offenheit fir Neues, auch fur Fremdes:
erst wahrnehmen, héren, sehen, riechen, flhlen, dann miteinander bereden. M6g-
liche Schwierigkeiten sollten den Partnern vorher mitgeteilt werden (z.B. Vegetarier
in einem Land, wo Fleischgerichte Zeichen groBer Gastfreundschaft sind). Hilfreich
ist das Mitleben in der Alltagssituation in einer Familie. Selbstverstandliche Dinge
unseres Alltags kdnnen durch den Aufenthalt im Partnerland neu gesehen (z.B. Elek-
trizitat, Leitungswasser), eigene MaBstabe Uberdacht werden.

Bei Besuchen aus dem Partnerland sollten wir keine Angst vor dem Bewirten, Mut
auch zu kleinen Raumen haben. Wir sollten genau Uberlegen, wie wir uns darstellen.
Unsere Partner sollten hier bei uns den Alltag in einer Familie erleben kénnen und
auch die fur uns alltdglichen Dinge gezeigt bekommen, z.B. Leitungswasser kann
getrunken werden, wir mUssen aber auch fur Wasser und Abwasser zahlen. Es sollte
auch mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln gefahren werden. Es sollte Zeit fr den kirch-
lichen und den nichtkirchlichen Kontext und auch fir AuBerordentliches sein, genau-
so fur den Austausch Uber spirituell-theologische, gesellschaftliche, umweltpolitische
Themen und entwicklungspolitische Zusammenhange. Fragen der Gerechtigkeit, der
Menschen- und kulturellen Rechte soliten behandelt werden sowie das Thema Mi-
gration und Fltchtlinge. Auch der Kontakt zu Migrationskirchen im eigenen Land und
bei den Partnern gehdrt zum Austausch dazu.

Die Finanzen missen offengelegt werden: Wer bezahlt was? Was ist mit dem Ta-
schengeld, was bekomme ich daftir? Auch bei uns kann sich nicht jeder alles leisten.
Die Zeit zwischen den Besuchen kann durch Briefe, Telefonanrufe, E-Mail, Facebook
Uberbrtckt werden, ersetzt aber nicht die gegenseitigen Besuche. Aufnahmen frem-
der Sitten, die als gut befunden wurden, in den eigenen Alltag k&nnen innere Ver-
bundenheit demonstrieren. Gegenseitige ,Partnerschaftslieder” und -gottesdienste
erinnern immer wieder an die Partnergemeinde. Gelebter Glaube unserer Partner im
Alltag dient unseren Gemeinden als mutiges Beispiel.

4. Lernen in der Spiritualitat

Die Erfahrungen im Bereich des Glaubens/der Spiritualitét sind ein wichtiges Lernfeld
in der Partnerschaft. Es bedeutet ein tieferes Kennenlernen der anderen, auch mit
dem Wahrnehmen dessen, was uns fremd ist oder sogar befremdet. Zugleich ist der
Glaube das gemeinsame Fundament, das, was uns verbindet. Im Glauben sind wir
gleich, ohne Rangordnung. Gemeinsam stehen wir mit leeren Handen vor Gott.

So gibt es sowohl begliickende, als auch befremdliche Erlebnisse im Blick auf die Spiri-
tualitat. Beglickend waren z.B. Erfahrungen eines spontanen Gebetes und Gotteslobes
beim Picknick (die Deutschen hatten mehr Sorge um das Essen) oder eines unmittelbar
angestimmten Evening Prayers der Schillerinnen einer Boarding School. Ansteckend ist
die Naturlichkeit von GlaubensauBerungen im Alltag ohne Scham. Auch gemeinsamer
Gesang und Musik verbinden Menschen miteinander. Spiritualitat wirkt begliickend,
wenn sie authentisch ist. Das GlUck ist dann kérperlich spurbar, bis in die Fingerspitzen.

Befremdlich wirkt auf uns die Vorstellung von einem strafenden Gott, reprasentiert z.B.
durch die Praxis der Kirchenzucht, die es in frlheren Zeiten auch bei uns gab, oder



das haufige Reden von ,Stinde” im Gottesdienst. In den Partnerkirchen erleben wir
eine stérkere Betonung von individueller Schuld/Verantwortung, weniger den Blick
auf gesellschaftliche und politische Schuld/Verantwortung. Durch die Begegnung in
der Partnerschaft rlicken auch globale Themen mehr in den Fokus und ins eigene
Gesichtsfeld (z.B. Klimawandel, Wasser, Landwirtschaft).

In besonderer Weise haben wir uns mit einem Brief einer Tansanierin nach ihrem
Besuch in Deutschland beschaftigt, der viele Fragen aufwarf: Wie ist es mit der Glau-
bigkeit in Deutschland? Wie ernst ist Euch das Glauben im Alltag? Ist eine christliche
Mission in Deutschland notwendig — und zwar von Afrika aus? Der Brief I6ste durch
seine Formulierungen eine sehr kontroverse Diskussion in unserer AG aus mit Re-
aktionen von ,Dieser Brief ist ein Geschenk® bis ,Das macht mich wiitend, Ihr seid
auch nicht besser”. Und: ,Da ist ein anderes Weltbild vorhanden, bei dem es wenig
Chancen auf Veranderung gibt: Europa ist schon verloren. So, wie wir unsere Bilder
haben, haben sie ihre.*

5. ,Faszination und Fremdheit in der Partnerschaft

Insgesamt gibt es viele Erfahrungen von Faszination und Fremdheit in der Partner-
schaft. Manchmal ist es gut, das einfach wahrzunehmen, sich daran zu freuen oder
es auszuhalten, manchmal ist es gut, zu hinterfragen. Manchmal ist es wichtig Kon-
flikte auszuhalten, sich ihnen zu stellen auch mit Frustrationen zu leben und viel Ge-
duld zu haben. Nicht aufhdren zu kommunizieren ist dabei wichtig. In Schwierigkeiten
lernt man oft am meisten.

Stark ist unser Verstandnis von Begriffen von unserem Kontext bestimmt. So defi-
nieren zum Beispiel Menschen in Westeuropa den Begriff Toleranz nicht unbedingt
genauso wie in Osteuropa, Lateinamerika oder China. Auch hier ist ein Aufeinander-
Hoéren und gegenseitiges Erklaren des Verstandnisses von Begriffen wichtig. Manch-
mal beschreiben Menschen mit demselben Wort sehr unterschiedliche Sachverhalte.
Offene Fragen bleiben im Umgang mit Aids, Schwulen und Lesben, im Umgang mit
dem Rollenverstéandnis der Geschlechter, der Anerkennung von Pastorinnen. Wie
kénnen wir umgehen mit der Dodoma-Erklarung? Wie mit der Austibung von Gewalt
gegen Frauen, Kinder, Schulerinnen und Schiiler? Wie mit den unterschiedlichen Er-
ziehungsmethoden? Wie mit magischen Vorstellungen? Wann sind Akzeptanz oder
Schweigen nicht angebracht, sondern Diskussion oder auch Protest?

Gut ware es bei Besuchen einander auch Problembereiche zu zeigen bzw. sie nicht
zu verbergen (z.B. Altersheime bei uns/Aidsproblematik in stark betroffenen Landern).

6. ,Helfen“ in der Partnerschaft

Auch das Nachdenken Uber das ,Helfen” in der Partnerschaft ist lohnenswert: Un-
ter welchen Umstanden bewirkt ,Helfen” Gutes, wann schadet es eher, bringt/hélt in
Abhangigkeit, macht unselbststéandig und zementiert Ungleichheit? Nachdenklich ge-
macht haben uns dabei Satze wie ,Das Gegenteil von gut ist gut gemeint*, ,Helfen ver-
hindert Partnerschaft auf Augenhdhe und ein Beispiel aus den Philippinen: ,Wir wollen
nicht, dass Du uns hier hilfst. Wir wollen, dass Du nach Hause gehst und dort etwas
anderst. Das hilft uns viel mehr!* Helfen ohne Kommunikation und Reflexion mit den Be-
troffenen korrumpiert den Lernprozess. Hilfe muss eine Frucht der Partnerschaft sein.

C. IDEE AUS DER AG 3 IN AUFNAHME EINER IDEE DER AG 5

Die AG 3 befirwortet einen 6kumenischen Furbittenkalender fUr alle Partnerkirchen
der Nordkirche zu Beginn der Nordkirche zu Pfingsten 2012. Hier wird fur jede Wo-
che eine Partnerkirche vorgestellt und beschrieben, es wird eingeladen, fur diese im
Gottesdienst Furbitte zu halten. Der Furbittenkalender gibt es gedruckt und digital flr
alle Gemeinden.

Konsultation
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ARBEITSGRUPPE 4 ,PROJEKTSTANDARDS*

Grundsatzliche Vorbemerkungen

Bei vielen kirchlichen Partnerschaften spielen Entwicklungsprojekte, Unterstitzung
kirchlicher Strukturen (z.B. Kirchbau, Haushaltszuschisse) oder langfristige diako-
nische MaBnahmen (z.B. Schulspeisung, Unterstitzung von Aidswaisen) eine Rolle.

In der Vergangenheit wurden diese verschiedenen MaBnahmen bei uns meist Part-
nerschaftsprojekte genannt. Hier ist es wichtig zu unterscheiden. Die Standards, die
anschlieBend dargestellt werden, wurden flr Entwicklungsprojekte zusammenge-
stellt.

FUr die Unterstltzung kirchlicher Strukturen und diakonischer MaBnahmen besteht
genauso der Bedarf, sich auf gemeinsame Standards zu verstandigen. Hier wurde im
Rahmen der Arbeitsgruppe deutlich, dass diese sich nur in wenigen Punkten von den
Standards fur Entwicklungsprojekte unterscheiden mussen. Bei diesen MaBnahmen
spielt z.B. die Frage der langfristigen Finanzierung eine groBBe Rolle. Wie muss sich
die Situation im positiven Sinne ver&ndert haben, damit die Forderung enden kann?

Eine Partnerschaft braucht nicht notwendig Projekte. Sie kann auch ohne Projekte
die Gemeinschaft stérken. Projekte kdnnen Partnerschaften ergénzen. Sie sind Zei-
chen und Ausdruck des Miteinanderteilens. Eine Partnerschaft kann langfristig sein,
ein Projekt hat jedoch immer einen klar definierten Anfang und ein klar definiertes
Ende. Es hat ein Ziel, das beschreibt, was erreicht werden soll.

Das gemeinsame Ziel der Partner bei der Férderung von Entwicklungsprojekten sollte
sein, benachteiligte und unterdrlickte Menschen zu beféhigen, dass sie aus eigener
Kraft und in eigener Verantwortung ihre Lebenssituation verbessern kénnen. Deshalb
ist Folgendes zu beachten: Alle Projekte muissen von beiden Partnern in einem ge-
meinsamen Prozess und unter Beteiligung der Zielgruppe entwickelt werden.

Durch gemeinsame Projektarbeit — in der finanzielle Fragen eine Rolle spielen — ent-
steht neben der Vertrauensbeziehung auch eine Geschéftsbeziehung. Fir eine Ge-
schéaftsbeziehung sind Transparenz und Rechnungslegung eine vertrauenstiftende
Voraussetzung.

Fur den Projekterfolg ist es zwingend erforderlich, funktionierende Wege des Aus-
tauschens und des Berichtens zu verabreden und zu pflegen. Der Erfolg gréBerer
Projekte hangt maBgeblich von der Planung und Steuerung des Projektes ab. Fur die
Quialifizierung der Projektarbeit kdnnen FortbildungsmaBnahmen hilfreich sein.



Projekte fordern eine gemeinsame Lernpartnerschaft. Lernpartnerschaften scharfen
den Blick aus der lokalen Situation auf die Verstrickungen in die Ursachen von glo-
baler Ungerechtigkeit.

Gelungene Projekte starken die Gemeinschaft im Rahmen der Partnerschaft.
Standards fiir Entwicklungsprojekte im Rahmen von Partnerschaften

Voraussetzungen:
e Zwischen und in den Partnerschaftsgruppen gibt es eine erprobte
und funktionierende Kommunikation.
e Beide Gruppen haben vorab fur sich und miteinander die eigenen Ziele geklart.
e Beider Ziel- und spéater auch Projektentwicklung werden die
Zielgruppen mit einbezogen (Klarung des Bedarfs).

Entwicklung einer Projektidee:
e FEs gibt klar definierte Projektziele.
e Von dem Projekt profitieren nicht einzelne Personen, sondern es
geht um die Foérderung und Starkung von Gemeinschaften.
e Bei Entwicklungsprojekten steht die Befahigung zur Selbsthilfe im Mittelpunkt.
e Die Ideen werden in einem gemeinsamen Diskussionsprozess entwickelt.
Im Wesentlichen kommen die Ideen von den Partnern im Suden, die Experten
fUr die Situation in ihren L&ndern sind.

Projektplanung:

e Eine Projektbeschreibung mit einem MaBnahmenplan, einem Zeitplan, einem
Kosten- und Finanzierungsplan wird gemeinsam erarbeitet. Es soll auch
gemeinsam geplant werden, wie die weitere Finanzierung nach dem
Projektende gewahrleistet werden kann.

e Entwicklungsprojekte sind zeitlich begrenzt. Der Anfangs- und Endzeitpunkt
wird gemeinsam festgelegt.

e Eine Eigenbeteiligung der Partner ist Voraussetzung. Sie ist klar
definiert (ehrenamtliche Arbeit, Grundstlick, Barmittel ...) und Teil des
Kosten- und Finanzierungsplans.

e Die Projektidee und -planung sollte vor Projektbeginn einer
Ubergeordneten Ebene bekannt gemacht werden.

Projektdurchfiihrung:

e Nachdem die Planungen abgeschlossen sind und bevor die MaBnahmen
beginnen, wird eine schriftliche Vereinbarung formuliert, die den Kosten- und
Finanzierungsplan, Kostenvoranschlage und ein vereinbartes
Berichtswesen enthélt. Es werden in diesem Zusammenhang auch Regeln
festgelegt, die sich auf Rechnungslegung und Ratenzahlung beziehen.

e Die Projektvereinbarung wird von beiden Seiten von moglichst vielen
Komitee- oder Partnerschaftsgruppenmitgliedern unterschrieben, sie wird
offentlich bekannt gemacht und der Zielgruppe gegentber kommuniziert.

e Auf beiden Seiten werden mindestens zwei Hauptverantwortliche/r benannt.

e Die Umsetzung des Projektes geschieht mit Ressourcen vor Ort.

e Das Projekt wird von vielen Personen getragen.

Weitere Standards, die mdglichst beriicksichtigt werden sollen:

e Nachhaltigkeit wird von Anfang an beachtet.

e Gendergerechtigkeit wird von Anfang an beachtet.

e Das Projekt ist offen flir weitere Partner und ,Nachbarn®. Strukturen,
die eine Vernetzung ermdglichen, sind vorhanden.

e Eine Evaluation auf beiden Seiten ist Teil des Projektes.

e Eine unabhangige Buchprifung wird empfohlen.

Konsultation
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RUCKMELDUNGEN
DER ARBEITSGRUPPE 4
ZUR KONSULTATION

Das Ziel der Arbeitsgruppe ,Projektstandards® war klar: Eine gute Partnerschaft
braucht nicht unbedingt Projekte. Wenn aber Projekte zusammen mit den Part-
nern durchgeflihrt werden, sollten diese bestimmten Standards entsprechen,
wie z.B. der Entwicklung von Gemeinschaften, der Férderung von Frauen und
der Starkung benachteiligter Gruppen.

Bei unserem ersten Treffen vermittelte uns Frau Andrea Schirmer-Mdller,
Referentin fur den Partnerschaftsprojektefonds des Evangelischen Entwick-
lungsdienstes (EED), ausfuhrlich die Standards im Rahmen ihrer Férderarbeit.
Zuséatzlich erhielten wir durch Frau Eva Sodeik-Zecha einen Einblick in die
Arbeitsweise von Brot flr die Welt. Die Stichworte, die wir in diesem Zusam-
menhang lernten, waren: Planung, Monitoring und Evaluation.

Mit dieser Grundlage erarbeiteten wir unsere eigenen Standards. In einem
Zwischenschritt betrachteten wir die Stolpersteine, welche das Gelingen eines
Projektes gefahrden. Dabei bemerkten wir, dass unsere, mit viel Begeisterung
formulierten Standards doch etwas zu euphorisch angelegt waren. Nach ein-
gehender Diskussion wurde uns klar, dass einige Kriterien bei unseren kleinen
Kirchenkreis- oder Gemeindeprojekten einfach nicht realisierbar sind.

Wir Uberpriften unsere Standards und Uberlegten lange, welche Standards
wulnschenswert und welche unverzichtbar sind. Eine kleine Untergruppe hat
sich zusammen mit Volker Schauer (Afrikareferent des NMZ) ausfuhrlicher mit
dem Thema Korruption befasst und uns ihre Ergebnisse vorgestellt. Gelernt
haben wir, dass das Thema bereits bei der Planung von Projekten mit den
Partnerinnen und Partnern besprochen werden sollte. Ihre Tipps haben wir
in die Standards eingearbeitet. Nach all den Anpassungen erschienen uns
die Standards fur entwicklungspolitische Partnerschaftsprojekte in unseren
Kirchenkreisen anwendbar.

Unser erstes Arbeitsergebnis haben wir wahrend der Partnerschaftskonsul-
tation Punkt fUr Punkt mit den Partnerinnen und Partnern durchgesprochen.
Dabei war es fur uns sehr eindricklich, dass unsere Gesprachspartner und
-partnerinnen, besonders die aus dem Sutiden, wesentlich strengere MaBstabe
als wir anlegten. Gleichzeitig wurde aber auch deutlich, dass die Delegierten als
Hauptamtliche und ihrer jeweiligen Kirchenleitung nahestehend anders reagier-
ten, als dies die Erfahrungen in Gemeindepartnerschaften sind. Die Anregun-
gen der Delegierten und die Ergebnisse dieses Diskussionsprozesses wurden
in unsere Standards eingearbeitet.

Nach der intensiven Beschaftigung mit entwicklungspolitischen Projekten blieb
die Frage: Was geschieht mit den diakonischen MaBnahmen und weiteren
Forderungen im Rahmen von Partnerschaften? Versuchsweise priften wir, wie
weit die entwicklungspolitischen Projektstandards bei diakonischen MaBnah-
men wie z.B. Aidswaisenhilfe oder bei der Unterstitzung von kirchlichen Bau-
maBnahmen anwendbar sind. Wir waren verblUfft, wie viele unserer Kriterien
genauso ihre Glltigkeit hatten. Es ist der Wunsch entstanden, auch fUr diese
Foérderungen Standards zu formulieren, und es ist geplant, im kommmenden
Jahr daran weiterzuarbeiten.

Brigitta Seidel und Heidi Stélken
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Arbeitsgruppe 5 ,,Vernetzung“

In 1. Korinther 12,12ff. spricht der Apostel Paulus von der Kirche als Leib Christi,
was uns deutlich macht, dass wir nur gemeinsam Kirche sind. Es ist deshalb wichtig
flr uns, gemeinsam zu reflektieren und zu handeln und dies besonders im Hinblick
auf unsere Beziehungen zu unseren 6kumenischen Partnern. Das findet seinen Aus-
druck in unseren Partnerschaftsbeziehungen. Vernetzung ist ein Merkmal der einen
Kirche. Evangelium und Gebet sind die grundlegenden Formen dieser Vernetzung.

Die Situation in der Nordelbischen Kirche

Wir unterhalten eine groBe Bandbreite von Partnerschaften unterschiedlicher Art mit
Partnern in einer ganzen Reihe von Landern — Gemeindepartnerschaften, Gruppen-
partnerschaften, Kirchenkreispartnerschaften und auch Schulpartnerschaften. Aber
bisher gibt es kaum Tendenzen, diese Partnerschaften miteinander zu vernetzen.
Es bestehen eine Reihe von deutschlandweiten Netzwerken von Partnerschaften zu
einem Land oder einer Region in der Welt. Aber wir winschen uns eine starkere Ver-
netzung der Menschen in der Nordelbischen Kirche, die fUr die dkumenische Arbeit
verantwortlich sind, und méchten Doppelarbeit vermeiden.

Wir méchten auBerdem unsere Partner bitten, in ihrem eigenen Kontext ein aktives
Interesse an der Foérderung von Vernetzungen zu entwickeln (am Vernetzen und
am Zusammenarbeiten). Wir moéchten gern, dass sich unsere Partner am nachsten
Schritt beteiligen, aber dies bedeutet nicht, dass wir unseren Partner etwas aufok-
troyieren wollen.

Kirche im Norden

2012 werden sich die drei Landeskirchen Nordelbien, Mecklenburg und Pommern
zusammenschlieBen und die Evangelisch-Lutherische Kirche in Norddeutschland
bilden. Dies wird zu groBen strukturellen Veranderungen in Nordelbien fihren, und
das 6kumenische Spektrum wird durch die Einbeziehung von finf weiteren Partner-
landern betrachtlich ausgeweitet werden. Es wird notwendig sein, in diesem Kontext
neue Vernetzungsinitiativen zu beginnen.

Warum ist Vernetzung sinnvoll?
Manche Menschen hier und auch anderswo ziehen viel Gewinn durch Partner-
schaften. Aber was gewinnen sie konkret?

1. Vernetzung bereichert, starkt und optimiert Partnerschaftsgruppen, z.B. durch:
- Austausch von Ideen,
- Austausch durch personliche Kontakte,
- Beratung in Konfliktsituationen, die helfen kann,
Schwierigkeiten zu Uberwinden,
- Motivierung der jingeren Generation durch die
Nutzung moderner Mittel der Kommunikation;

Konstituierende Sitzung der AG 5
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RUCKMELDUNGEN DER
ARBEITSGRUPPE 5 ZUR
KONSULTATION

Unsere lebendige und motivierte
Arbeitsgruppe hatte sich insgesamt
funf Mal getroffen, um intensiv zum
Thema ,Vernetzung“ zu arbeiten. Im
Mittelpunkt der Gespréache stand die
gemeinsame Vision einer Datenbank
zu Partnerschaften, die wie ein digita-
les Netz die spezifisch partnerschaft-
lichen Beziehungen verbindet und als
Informationsportal zum Austausch
und zur Zusammenarbeit anregt. Im
Fokus dieser Vernetzungen standen
zunachst einmal die landerspezi-
fischen und landerubergreifenden
Partnerschaftsgruppen der Nordkirche
miteinander. Die Konsultation mit den
Delegierten unserer Partnerkirchen off-
nete noch einmal den internationalen
Aspekt dieser Datenbank. Gemeinsam
erdrterten wir Chancen und Grenzen
einer digitalen Vernetzung. Soziale
Netzwerke wie Facebook oder Twitter
bieten durchaus neue Moglichkeiten,
allerdings verfugt zumindest in Nor-
delbien nur ein Bruchteil der Enga-
gierten in der Partnerschaftsarbeit
Uber das notwendige Know-how einer
effektiven Nutzung dieser Medien. Im
Vergleich zu uns praktizieren unsere
indischen und brasilianischen Partner
schon die digitale Vernetzung ihrer
Gemeinden und Kirchenkreise und
erleben auch ihre Grenzen: Die digitale
Vernetzung kann nie die personli-

che partnerschaftliche Begegnung
ersetzen! Gemeinsam vereinbaren wir
die Einrichtung einer internationalen
Partnerschafts-Datenbank, die allen
registrierten Nutzerinnen und Nutzern
zur Verfigung stehen soll. Die Umset-
zung muss in enger Kooperation mit
dem Partnerschaftsreferat und dem
Kirchlichen Entwicklungsdienst im
NMZ erfolgen.

Martin Krieg

2. Vernetzung fordert Zuverlassigkeit;

3. Vernetzung schafft Transparenz: Motivation fur Geldgeber, Sichtbarmachen von
Widersprtchen, Rolle des Geldes;

4. Vernetzung vermindert die Belastung, vermeidet die Verdoppelung von Arbeit;

5. Vernetzung bringt Lernprozesse voran (Probleme der Sprache,
des Verstandnisses, der Definition);

6. Vernetzung = Handlungsorientierung (Advocacy, Lobbying,
Kampagnen, Frauennetzwerke).

Wer praktiziert die Vernetzung?

1. Vernetzung von Partnerschaftsgruppen
a.  entsprechend dem Land,
b.  nicht entsprechend dem Land,
c.  auf der Grundlage von Herausforderungen, Notsituationen
(Hungersnote, Dirren etc.), Kampagnen;
2. Vernetzung von Vollzeit- und Halbtagsbeschéftigten in der Partnerschaftsarbeit;
3. Vernetzung mit Partnerschaftsgruppen und Hauptamtlichen in den
Kirchen Mecklenburg and Pommern;
4. Regionale Vernetzung von Partnerschaftsgruppen: Std-Sid, Nord-Nord,
Ost-Ost;
Vernetzung zu bestimmten Themen;
gemeinsame Anliegen fur die Furbitten in Partnerkirchen;
7. kommunikative Vernetzung durch die Analyse von Kommunikationsstrukturen.

o o

Wie kénnen wir uns besser vernetzen? - Ein Instrument ist die Datenbank

Sie bestehen bereits in Indien: Es werden flr das Internet Profile von Gemeinden er-
stellt; Brasilien: Gemeinden sind bereits durch das Internet miteinander verbunden.

Welche Moglichkeiten ertffnen die Datenbanken?
Sie kdnnen Strukturen sichtbar machen.

Eine Datenbank kann alle Formen von Partnerschaften auflisten (in der Nordelbischen
Kirche sind dies Gemeinden, Projekte etc.), ebenso alle Organisationen (in der
Nordelbischen Kirche sind dies das NMZ, Brot fur die Welt etc.). Es ware lohnend zu
versuchen, auch die Partnerschaften und Organisationen unserer Partner hierbei in
gleicher Weise aufzunehmen.

Weltweiter Zugang

Die Datenbank kénnte von jedem Computer mit Internet-Zugang in aller Welt genutzt
werden. In jedem der Partnerldnder hatte die verantwortliche Person die Mdglichkeit,
Anderungen vorzunehmen, neue Eintragungen zu machen etc. Alle Daten wiirden in
einer Datenbank verflgbar sein, wobei die Ubergreifenden Rechte fur die Verwaltung
der Datenbank beim NMZ liegen wirden. Das NMZ wiirde also die Zugangsmog-
lichkeiten ,verwalten“. (Es soll sich um eine Datenbank auf einem niedrigen Niveau
handeln.)
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ARBEITSGRUPPE 6 ,,NEUE PARTNERSCHAFTSFORMEN*

Partnerschaftsformen
1. Voraussetzungen:

1. Beziehungsform Partnerscharft:

Die zwei wesentlichen Merkmale fur Partnerschaft sind Freiwilligkeit und die
Gleichwertigkeit der Partner. Diese Merkmale geben den Gestaltungsraum
wieder, innerhalb dessen sich partnerschaftliche Beziehungen als prozessuales
Geschehen gestalten.

Es gilt festzuhalten, dass ,Partnerschaft” eine eigene, spezifische Beziehungs-

form ist, die — zumindest analytisch und konzeptionell — von anderen Lothar Schéfer und Friedrich Degenhardt
Beziehungsformen (,Patenschaft”, ,Entwicklungszusammenarbeit®) zu unter
scheiden ist.

2. Zentrales Element und Ziele der Partnerschaft:

Als zentrales Element der Partnerschatft gilt die Begegnung. Vorherrschendes
Kennzeichen dabei ist die Kommunikation. Begegnung bietet die Chance,

die eigene wie die fremde Wirklichkeit in neuer Weise sehen zu lernen.

Dies zielt auf die Entwicklung interkultureller Kompetenz. Eine derartige
Entwicklung interkultureller Kompetenz ist ein Lern- und Bildungsvorgang,

der eine eigene Weiterbildung und die kontinuierliche Reflexion des Geschehens
wahrend des gesamten Prozesses erfordert. GleichermaBen wird der Rick-
bezug der Begegnung auf das jeweils eigene kulturelle Umfeld als wesentlich
erkannt.

2. Partnerschaftsformen: Die Handlungsebene von Partnerschaften

1. Die Basis fir Partnerschaftsformen: Grundlegend fUr die Entwicklung einer
konkreten Partnerschaft sind die (Projekt-)inhalte und die Zielgruppen.

a. Inhalte: Inhaltlich sind kirchliche Partnerschaften orientiert an der
Auseinandersetzung mit Glaubensfragen und der gemeinsamen Verant-
wortung fur die Eine Welt. Partnerschaft kann sich nach unserem
Dafiirhalten auch mit Gemeinden von Migranten in Deutschland ereignen
und so den Problemkreis Integration und Migration thematisch aufgreifen.

b.  Zielgruppen: Der Wunsch, eine Partnerschaft zu initiieren, kann von einer
Gruppe ausgehen. Andererseits kann sich eine Gruppe flr ein partner-
schaftliches Projekt zusammenfinden, die zuvor nicht bestand. Der
hier verwendete Begriff ,Zielgruppe” beschreibt die an der Partnerschaft
Beteiligten.

2. Die Methoden der Partnerschaftsformen: Die aufgefihrten Methoden sind
beispielhaft zu verstehen. Methoden haben die Aufgabe, Begegnung zu
gestalten. Somit missen die Methoden auf die Zielgruppe und den Inhalt aus-
gerichtet sein. Hier sind der Kreativitat der Partner und der beteiligten
Zielgruppen kaum Grenzen gesetzt. Bei der Planung sollte mit bedacht werden,
dass gentigend Freiraum flr personliche Begegnung und Gesprache (informelle
Raume) bleibt.

7 Andere Formen der Beziehung (Patenschaften und Entwicklungszusammenarbeit), die mehr mit
Verteilungsungerechtigkeit zu tun haben, die daraus resultierend von Ungleichheit gepragt sind und
denen ein anderes zentrales Element, z.B. ,Hilfe” leisten, zueigen ist, hat die Arbeitsgruppe nicht
weiter untersucht.
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RELATIONSHIP
Partnership Sponsoring Development Cooperation
Target Content Methods
Community in Difference Themes Different Forms of Meeting

and Disparity

e Perception of the own and foreign e Discussing one’s own faith and e Fim

Reality other e Bible Study
e Development of intercultural e people’s faith e making a pilgrimage
e Competence ( Education) e Joint responsibility for the world e Traveling
e (Self-) reflection e Integration/migration e  Celebrating
e relevance back in each partners e How | see myself and how others e Worship

own * seeme e Fair Trade
e  cultural setting e  Spirituality e Music

Target Groups

BEISPIELE FUR PARTNERSCHAFTSFORMEN

Projekt der Kirchenkreispartnerschaft Hamburg-West/
Siidholstein und Gemeinden in Pietermaritzburg .
(Stidafrika) Inhalt:
Gemeinsame Wurzeln
Eine Gruppe von schwarzen und weiBen Stdafrikanern aus (Entdeckung Luthers)
den Partnergemeinden Piertermaritzburgs macht sich mit den
deutschen Partnern auf den Weg. Zehn Méanner von dort und .
ebenso viele aus dem Kirchenkreis pilgern auf den Spuren Zielgruppe:
Martin Luthers von Eisleben nach Wittenberg. Sie suchen ein Manner
gemeinsames Tempo, um ihr GegenlUber wahrzunehmen und
sich auszutauschen. Die Partner begegnen sich auf Augen-
hohe. Dadurch kdnnen Unterschiede an Bedeutung verlieren Methode:
und Gemeinsamkeiten verstérkt werden. Die Partner suchen Pilgern
nach gemeinsamen Wurzeln (Identitat) und erwandern den
Lutherweg, um mehr Uber den Reformator und die Orte zu
erfahren, an denen er gewirkt hat.
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Projekt der Kirchengemeinde Fischbek, der ghanai-
schen Community, der Gesamtschule vor Ort, der
Okumenischen Arbeitsstelle Kirchenkreis Hamburg-
Ost und der kirchlichen Privatschule Bechem (Ghana)

Die Kirchengemeinde Fischbek geht eine Partnerschaft mit
der kirchlichen Privatschule Bechem/Ghana ein. Ghanai-
sche Kontaktperson in Hamburg ist Pastor Clement Bonsu
(Okumenische Arbeitsstelle Hamburg-Ost). Mit beteiligt wer-
den eine Gesamtschule in Fischbek und die ghanaische Ge-
meinde in Hamburg. Mit dem Projekt soll zukinftig der inter-
kulturelle Austausch durch die (von der Kirche vermittelten)
Schulpartnerschaft geférdert und ein Beitrag zum Globalen
Lernen geleistet werden. Durch die Beteiligung der ghanai-
schen Gemeinde werden mehrere Effekte erzielt: ein Beitrag
zum Thema ,Migration gestalten® in der Zusammenarbeit mit
deutschen Gemeinden/Einrichtungen, interkultureller Aus-
tausch auf Hamburger Ebene und die Stérkung der Verant-
wortung von Migrantinnen und Migranten fiir Projekte in ihrem
Heimatland.

Inhalt:
Interkultureller Austausch
Migration

Zielgruppe:
Schuler/Jugendliche
Migrantlnnen

Methode:
Schulpartnerschaft

Projekt der Okumenischen Arbeitsstelle Kirchen-
kreis Hamburg-West/Siidholstein, Gymnasium Altona
(Hamburg) und der Kakaokooperative COOPROAGRO
(Dom. Rep.)

Im Jahr 2003 ist in Zusammenarbeit mit dem Gymnasi-
um Altona und der Arbeitsstelle Weitblick die Schulerfirma
.Fairchoc” gegriindet worden. Die Schulerfirma vermarktet
fair gehandelte Kakaoprodukte mit dem Kakao der Koope-
rative COOPROAGRO und wirbt fir den Fairen Handel. Im
Jahr 2004 ist eine ,Handelspartnerschaft® entstanden. Mitt-
lerweile haben jeweils zwei Begegnungen in der Dominikani-
schen Republik und in Deutschland stattgefunden, bei denen
die Arbeits-, Lebens- und Produktionsbedingungen der Pro-
duzenten und Konsumenten erforscht worden sind. Anhand
des Produktes Kakao werden die Weltwirtschaftsbedingun-
gen und ihre Folgen untersucht und neue Mdoglichkeiten der
Handelsbeziehungen mittels des Fairen Handels ausprobiert.

Inhalt:
Fair Trade

Zielgruppe:
Schuler/Jugendliche

Methode:
Schulerfirma

Projekt der Frauenwerke der NEK u. des Kirchen-
kreises Dithmarschen mit der Ev.-luth. Kirche in
Russland und andere Staaten (ELKRAS)

AngestoBen durch einen Kongress im Jahr 2005 entwickel-
te sich eine bis heute bestehende Begegnungspartnerschaft
zwischen deutschen und russischen Frauen, in der es um
ein gegenseitiges Kennenlernen und Verstehen der jeweils
fremden Kultur geht. Uber Jahre hinweg trafen und treffen
sich Frauen aus Russland und Deutschland abwechselnd in
ihren Heimatlandern, erzéhlen sich von ihrer Lebenswirklich-
keit, veranstalten Seminare (z.B. ,Gewalt in der Familie”) und
Ausfliige, feiern Gottesdienste. Schwerpunkt der Seminare
ist die gemeinsame Bearbeitung aktueller Lebenssituationen
anhand von Bibeltexten. Gegenseitiges Verstehen und ge-
meinsames Erleben vertiefen die Kontakte mit Menschen aus
fremden Lebenswirklichkeiten.

Inhalt:
Kennenlernen der Lebenswelten
von Frauen (Themen u.a.:
Gewalt in der Familie)

Zielgruppe:
Frauen

Methode:
Seminare, Gottesdienste,
Ausflige, Feiern
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Ziel unserer Uberlegungen zu Partnerschaftsformen war es, mehr Klarheit tiber
unsere eigenen Vorstellungen von Partnerschaften und die Art und Weise diese
mit Leben zu fullen, zu erhalten.

Im Rahmen der Konsultation haben uns unsere Partner darauf hingewiesen,
wie wichtig ihnen die geistliche Dimension in Partnerschaften ist. Wir nehmen
diesen Hinweis gerne auf und stimmen ihm zu.

Partnerschaften zeichnen sich durch ein Geben und Nehmen aus, wobei die-
ses in einem standigen Wechsel geschehen muss. Wir weisen darauf hin, dass
insbesondere durch den Transfer materieller Gliter die Gefahr eines Ungleich-
gewichtes besteht.

Die Mitglieder der Arbeitsgruppe 6 danken den auslandischen Partnern der
Konsultationsdelegation fur die kritische Wirdigung unserer Arbeitsergebnisse



Partnerschaft in biblischer Perspektive:
Ermutigung, Vorsicht und Solidaritat

Andacht von Dr. Klaus Schéafer am Ende der Konsultation

Liebe Freundinnen und Freunde,

wir haben uns jetzt hier in dieser Kapelle versammelt und sind so fast am Ende
unserer Partnerschaftskonsultation angelangt. Wir haben einige sehr intensive Tage
erlebt, in denen wir Uber die Bedeutung von Partnerschaft und Uber die Chancen re-
flektiert haben, wie wir die Beziehungen, die zwischen uns Uber die Jahre gewachsen
sind, vertiefen kénnen.

Partnerschaft — das war der zentrale Fokus aller unserer Uberlegungen und Bera-
tungen. Dieser Begriff ist nicht wirklich ein biblisches Wort, und doch hat es in den
letzten drei bis vier Jahrzehnten in erstaunlicher Weise die Sprache und das Leben
in unseren Kirchen beeinflusst — hier in Deutschland und ebenso in anderen Teilen
der Welt.

Wir alle wissen, dass der Begriff ,Partnerschaft® durch die Weltmissionskonferenz
1947 in Whitby/Kanada in unsere kirchliche Sprache eingeflhrt wurde. Man sprach
von ,Partnerschaft in Gehorsam* als einem neuen Modell der Beziehungen zwischen
den &lteren und den jungeren Kirchen oder — wie man es damals noch sagte — zwi-
schen den entsendenden und den empfangenden Kirchen. Es ist interessant festzu-
stellen, dass diese Formulierung und im Besonderen das Wort ,Partnerschaft” bis in
die friihen Siebziger Jahre im deutschen Kontext nicht aufgenommen wurde. Bis da-
hin vermied man in den deutschen Ubersetzungen der Dokumente von Whitby den
Begriff ,Partnerschaft“. Man verwendete eher Begriffe wie ,Briider und Schwestern®
oder Ausdrlcke wie ,Kooperation®“. Erst in den frlihen 70ern fand das Wort ,Partner-
schaft* bei uns wirklich Aufmerksamkeit. Doch dann wurde der Begriff zu einem sehr
prominenten Slogan, mit dem die eher paternalistischen Modelle — wie man es da-
mals empfand — von der Beschreibung der Beziehungen zwischen alten und neuen
Kirchen neu durchdacht wurden. Ich erinnere mich, dass damals der Deutsche Evan-
gelische Missionsrat eine Kampagne fur ein neues Image startete, was ,Mission® fur
die Kirche von heute bedeutet. Man schaltete Anzeigen in deutschen Zeitungen und
Magazinen mit Slogans wie ,Weltmission — Heute sind wir Partner!” oder ,Missionare
geht nach Hause: Heute sind wir Partner!®.

Wahrend der letzten Tage haben wir erneut den Begriff ,Partnerschaft” und seine
Implikationen in den Fokus genommen und dariiber reflektiert. Bei den Uberlegungen
dazu, nun am Ende dieser Konsultation zumindest einige essentielle Elemente, von
dem, was Partnerschaft in einer biblischen Perspektive bedeuten kdnnte, hervorzu-
heben, wurde meine Aufmerksamkeit auf den kirchlichen Kalender gelenkt. Heute
feiern wir den Tag der Apostel ,St. Petrus und St. Paulus®, und es kdnnte interessant
sein, diese beiden Partner in der Mission zu betrachten.

Petrus und Paulus waren zwei groBe Personlichkeiten der friihen Kirche. Sie waren
sehr unterschiedliche Personen, die aus sehr verschiedenen Kontexten kamen: Der
Erste war ursprunglich ein einfacher Fischer, der Zweite war eine sehr gebildete Per-
son, die der griechischen Sprache machtig war. Ihre Wurzeln hatten sie in verschie-
denen Kulturen, und gleichzeitig reprasentierten sie unterschiedliche Ausdrucks-
formen der christlichen Gemeinde: die Christen mit einem judischen Hintergrund,
eingebunden in hebraischen und judischen Traditionen, und die Heidenchristen, die
tief in der hellenistischen Welt verankert waren. Beides waren Manner, die sehr tem-
peramentvoll waren. Sie waren beide Boten der guten Nachricht von Christus, aber
obwohl sie gewissermafBen Partner in der Mission waren, befanden sie sich manch-
mal auch in schwerem Konflikt miteinander.

Dr. Klaus Schéfer

Konsultation
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Ich méchte eine Situation etwas genauer betrachten, in der starke Spannungen in
der Partnerschaft der Kirchen bestanden — die Partnerschaft zwischen Paulus und
den Gemeinden, die durch ihn und seine Mitarbeiter gegriindet wurden, auf der einen
Seite und der Kirche in Jerusalem bzw. den Christen mit einem jludischen Hinter-
grund, reprasentiert durch Petrus, auf der anderen Seite. Ich bin sicher, dass wir uns
alle des Konfliktes bewusst sind, der in der Kirche in Antiochien entstand Uber die
Frage nach der Notwendigkeit der Beschneidung der heidnischen Christen. Die Kon-
troverse fuhrte zu dem sogenannten Apostelkonzil in Jerusalem — und spéter noch
zu der harschen Auseinandersetzung zwischen Paulus und Petrus Uber die Frage der
Tischgemeinschaft zwischen von Heiden- und Judenchristen. Paulus berichtet Uber
diese Situation, den Hintergrund, den Handlungsverlauf und die Resultate dieses
bedeutenden Treffens der frlhen christlichen Gemeinschaft im Galaterbrief 2,1-10.

Lasst mich ein paar Beobachtungen teilen, die sich von dieser beriihmten
biblischen Stelle ableiten lassen. Ich tue das mit der Hoffnung, dass wir
etwas fiir unsere neuen Partnerschaftsbeziehungen lernen kénnen.

1. Partnerschaft in der Krise

Lasst uns zuerst fragen, was wirklich in Antiochien geschehen war. Die Partnerschaft
der christlichen Gemeinschaften mit unterschiedlichen kulturellen Hintergriinden
stand vor einer tiefen und schweren Krise. Die Einheit der Kirche stand auf dem
Spiel, das Vertrauen zwischen den Christen unterschiedlicher kultureller Herkunft war
bedroht, ja war sogar verloren gegangen. Paulus hatte harte Worte benutzt: Dies
seien Menschen, Mitchristen judischer Herkunft, die sich ,mit eingedréangt und ein-
geschlichen hatten, um unsere Freiheit auszukundschaften, die wir in Christus Jesus
haben“. Diese Gegner nennt Paulus ,falsche Bruder*; ihr Ziel sei es, so Paulus, seine
Gemeinde ,zu knechten®. Paulus war sich nicht sicher, ob diese Einstellungen, die
er so bitter und polemisch geiBelte, durch die Apostel in Jerusalem gestitzt waren.
Aber er sagte, dass ein ernst zu nehmender Bruch in die Kommunikation, ja sogar ein
Zusammenbruch der Kommunikation und ein Verlust des gemeinsamen Vertrauens
und des Respekts entstanden waren.

Das war wirklich keine leicht zu nehmende Angelegenheit. Da standen ernsthafte
theologische Anliegen auf dem Spiel. Die Gegner auf beiden Seiten hatten sehr ver-
schiedene Auffassungen vom Evangelium und den Konsequenzen des Evangeliums
flr das Leben und die Lebensweisen der Christen. Auf dem Spiel standen die Rolle
der Beschneidung, der Gehorsam gegentber dem mosaischen Gesetz, die Frage
der Freiheit, die Rechtfertigung aus Glauben allein, die rituelle Reinheit, das Verstand-
nis von Sunde und die Erlaubnis der Tischgemeinschaft. Es standen sowohl theolo-
gische als auch religiése und kulturelle Grenzen und nicht zuletzt auch Machtverhélt-
nisse der verschiedenen Kirchen auf dem Spiel. War die Kirche in Jerusalem mit ihren
L,Saulen®, wie Paulus sie etwas ironisch nennt, eine ,Mutterkirche®, die Autoritat und
Uberlegenheit tber die Kirchen mit heidnischem Hintergrund austibte, oder waren
die Kirchen der Menschen mit verschiedenen kulturellen Wurzeln gleichberechtigte
Mitglieder in dem einen Leib Christi?

Ich bin froh, dass wir heute in unserer Partnerschaft nicht mit solch fundamentalen
Themen von Trennung, Misstrauen und dem Zerbrechen der Beziehungen zueinan-
der konfrontiert sind. In unserer Konsultation sind nicht solch stark beunruhigende
und destruktive Motive zutage getreten, und doch — und das mochte ich explizit
deutlich machen — sind auch unter uns unterschiedliche Meinungen, verschiedene
Interpretationen und verschiedene Sichtweisen des Evangeliums und seinen Implika-
tionen fur uns deutlich geworden. Ich erinnere an Punkte wie die Rolle der Kirche im
Bereich der Politik und dem &ffentlichen Leben, die Frage der Frauenordination, die
Interpretation von menschlicher Sexualitat. All diese Anliegen beziehen sich auf theo-
logische Unterschiede. Sie werden hoffentlich nicht unsere Partnerschaft gefahrden,
aber sie sind real und sie mussen angesprochen und diskutiert werden.
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2. Eine Partnerschaftskonsultation halten

Was tat Paulus, als diese kritische Situation entstand? — Paulus machte sich auf
dem Weg, um mit den Jerusalemer Autoritten Uber das Evangelium, das er unter
den Heiden verkindigte, zu reden: ,Ich ging ... hinauf nach Jerusalem ... und legte
ihnen dar ... das Evangelium, das ich unter den Heiden predige, ... damit ich nicht
etwa vergeblich liefe oder gelaufen wére.” Die Umsténde der Ereignisse in Jerusalem
mussen uns hier nicht beschaftigen. Aber es ist wichtig wahrzunehmen, was aus
Paulus Sicht auf dem Spiel stand. Gewiss, es war auch sein eigenes Ansehen und
seine Autoritat als Bote des Evangeliums Jesu Christi.

Aber auf dem Spiel stand vor allem, wie die Ergebnisse des Treffens zeigen, die
Einheit der Kirche. Durch die Kirche tauchte eine neue Realitat in der Welt auf, eine
neue Realitdt von einer menschlichen Gemeinschaft; es ist, so sagt es Paulus in
Gal. 3,26-28, eine Gemeinschaft von Gleichberechtigten, eine Gemeinschaft in Je-
sus Christus, in der ,weder Jude noch Grieche, weder Sklave noch Freier, weder
mannlich noch weiblich ist“. Im Evangelium Jesu Christi und in der Kirche, die durch
das Evangelium ins Sein gerufen wurde, ist eine Vision von einer neuen Menschheit
verankert. Daher ist die Kirche ein Zeichen fUr die Welt — ein Zeichen einer alterna-
tiven Gemeinschaft. Die christliche Gemeinschaft, die Kirche der Gleichberechtigten,
ist in moderner Sprache — aber dabei sehr in Ubereinstimmung mit den Zielen und
Traumen des hellenistischen Zeitalters, in dem Paulus lebte — ein Zeichen flr die
Welt, ein Zeichen und Symbol fUr eine alternative Globalisierung, sehr anders als die
pax Romana, die auf Macht, Starke, hegemonialer Einstellung, Drohung und sogar
Unterdriickung aufbaute.

Da Gott, wie Paulus es sagt, ,keine Voreingenommenheit zeigt”, sollte es deutlich
sein, dass Menschen keine Voreingenommenheit zeigen sollten, weder indem sie
Grenzen errichten, noch durch Hindernisse flr heidnische Christen. Sie sollten statt-
dessen als Kinder Gottes akzeptiert und respektiert werden, die mit Jesus Christus
und mit den Mit-Christen in Jerusalem vereint sind. Es stand also das Evangelium
und seine Konsequenzen — die Vision von der Einheit der Kirche — auf dem Spiel,
sodass Paulus nach Jerusalem ging, um die ,S&ulen” der Jerusalemer Gemeinde
zu treffen.

3. ,,Sich die rechte Hand in Gemeinschaft geben“

Wie lief das dann in Jerusalem ab? Sie — Paulus und seine Begleiter und die Jerusa-
lemer Christen — erzahlten einander die Geschichte ihrer jeweiligen Glaubensreise; sie
teilten miteinander, was sie mit dem Evangelium erlebt hatten. Sie erzahlten einander,
wie die verschiedenen Menschen auf die Nachricht vom Evangelium geantwortet
hatten. Das Ergebnis, auf der Grundlage des Gehdrten von dem, was die Gnade
Gottes unter den Heiden erreicht hatte, war eine beiderseitige Anerkennung: ,und
da sie die Gnade erkannten, die mir gegeben war, gaben Jakobus und Kephas und
Johannes ... mir die rechte Hand und wurden mit uns ein ..."

Konsultation
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Zusammentragen von Gruppenergebnissen

Hier werden wir zu einem besonderen Ausdruck geflihrt. Die Geste, sich einander
,die rechte Hand in der Gemeinschaft* zu geben, bezieht sich auf die gangige Art
und Weise, ein formales Abkommen zu schlieBen. Wir haben hier einen Vertrag, eine
gemeinsame Absichtserklarung. Das griechische Wort, das hier benutzt und in den
englischen Ubersetzungen in der Regel mit ,fellowship“ Ubersetzt wird, lautet ,koino-
nia“. In seiner urspriinglichen Bedeutung verweist dieses Wort auf ,teilen®, ,etwas tei-
len* oder ,sich gemeinsam an etwas beteiligen”. Es geht also darum, Teil von etwas
zuU sein, bzw. jemandem Anteil an etwas zu geben. Es ist wirklich ein Aquivalent von
LPartnerschaft”, denn der ,koinonios* ist im Griechischen gewohnlich der ,Partner”,
oft auch der ,Geschéftspartner”. Daher kdnnen wir also auch Ubersetzen: sich ein-
ander ,die rechte Hand in Partnerschaft geben®. In unseren deutschen BibelUberset-
zungen kommt dies oft nicht richtig zum Ausdruck.

Aber es ist sehr wichtig, darauf hinzuweisen, dass der Begriff ,koinonia“, besonders
in den Schriften des Paulus, eine tiefe theologische Grundlage hat. Der Begriff mag
urspringlich aus der Welt von geschaftlichen Beziehungen und menschlicher Kame-
radschaft kommen. Aber in Paulus Verwendung wurde der Begriff eine fundmentale
Erklarung fUr die Realitat der christlichen Gemeinschaft. Christen ,teilen“ nicht eine
allgemeine Geschaftsbeziehung miteinander, sind nicht einfach Projektpartner, sie
teilen nicht nur aus einem allgemein menschlichen Grund miteinander wie Solidaritat
fur die Armen. Christen ,teilen” einen gemeinsamen Glauben an Jesus Christus, sie
nehmen teil, wie Paulus in 1. Kor 10,16f. sagt, am Abendmahl, und dieses Teilen des
Leibes und Blutes Christi vereint die Christen zu einem Leib, dem Leib Christi.

Der Begriff ,koinonia“ — ,etwas teilen bzw. ,teiinehmen® und ,teilgeben® — vereinigt
die Personen, die sich etwas teilen bzw. sich beteiligen, zu einer Gemeinschaft und
fUhrt uns daher zu einer Erinnerung an die Grundlage unserer Beziehung. Wir sind
Partner, denn wir teilen den gemeinsamen Glauben, wir sind Gefahrten, Schwestern
und Bruder, weil wir gemeinsam das Abendmahl teilen, wir teilen eine gemeinsame
christliche Vision und sind gemeinsam auf dem Weg zum Reich Gottes. Partner-
schaft — oder hier ,koinonia®, ,communio® — ist ein zutiefst kirchlicher Begriff: Es be-
zieht sich auf die Realitat der Kirche und auf den dkumenischen Horizont, der uns
erinnert, dass jede Kirche und jede drtliche Gemeinde nur eine Provinz der weltweiten
Kirche ist.



4. Was sind die Auswirkungen der Gemeinschaft?

Neutestamentliche Wissenschaftler sind sich nicht ganz einig, was die Auswirkungen
der Gemeinschaft sind, die neu in Jerusalem bestéatigt wurde. War es ein Ausdruck
von Einheit oder war es nicht eher eine Trennung oder zumindest eine Teilung? War
es eine Aufteilung der Arbeit, eine Teilung der Missionsgebiete, eine Teilung entlang
ethnischer und kultureller Linien in Blick auf die Zielgruppen der Missionstétigkeit?

Das ist nicht wirklich leicht zu sagen, denn es war ein bisschen von beidem. War es
eine Aufteilung der Arbeit. Jede Gruppe sollte gehen und Gott dienen in Ubereinstim-
mung mit ihrer speziellen Berufung. Aber die Aufteilung der Arbeit war eigentlich nur
notig wegen des kulturellen Erbes und deren Barrieren und nicht wegen einer Un-
einigkeit in dem Verstandnis der Guten Nachricht von Jesus Christus. Das Ergebnis
war eine Ubereinkunft zu zwei kooperativen, aber doch eigenstindigen missionari-
schen Bemuhungen.

Ohne tiefer in die Erklarungen oder Spezifizierungen der maglichen Implikationen von
diesem ,historischen Kompromiss* — wie er genannt wurde — zu gehen, will ich ihn
direkt auf unsere Konsultation und unsere partnerschaftlichen Beziehungen anwen-
den. Wir waren hier zusammen in der Nordelbischen Kirche und haben Uber unsere
Partnerschaft nachgedacht. Wir haben miteinander Geschichten unseres Glaubens
und unseres Weges mit dem Evangelium geteilt. Wir haben uns Uber unsere gegen-
seitigen Erwartungen aneinander und unsere Ansprtiche fUr eine Vertiefung unserer
Partnerschaft ausgetauscht. Gegenseitiges Vertrauen, so hoffe ich, ist ein weiteres
Mal gewachsen und aufgefrischt worden: Wir erkennen einander in unserem Glauben
an. Jeder und jede von uns wurde, in den spezifischen Kontexten und Umstanden
unseres Dienstes inmitten unserer Mitmenschen, mit einer etwas unterschiedlichen
Mission betraut.

Aber die Konsultation hat uns, so hoffe ich, bereichert, uns gestérkt, uns herausge-
fordert. Und so sind wir einander erneut naher gekommen. Wir sind vereint in der
einen Berufung — den Menschen in dem Namen Gottes zu dienen! Wir sind eins im
christlichen Glauben, aber wir haben verschiedene Aufgaben vor uns. Wir haben
festgestellt, dass wir einander brauchen und dass wir voneinander lernen kénnen —
und das ist alles gut und wunderbar! Wir haben einander ,die rechte Hand der Gemein-
schaft” gegeben. Und vereint in Gemeinschaft werden wir von hier aufbrechen in die ver-
schiedenen Richtungen. Und wir wissen, so wie Paulus und Petrus, alle Apostel und alle
S&ulen es auch wussten, dass Gottes Gnade mit uns ist und uns leiten und starken wird.

5. Ermutigung, Vorsicht und Solidaritat

Die Geschichte des Apostelkonzils in Jerusalem und die Anerkennung der ,Gemein-
schaft” von Gleichen ist sicher ermutigend flir uns. Dennoch mdéchte ich noch zwei
abschlieBende Bemerkungen zu diesem biblischen Text machen in Bezug auf das Ver-
stdndnis von Partnerschaft. Ich werde sie nennen, ohne jedoch ins Detail gehen zu
kénnen:

Die erste Anmerkung ist eine Anmerkung der Vorsicht. Wenn wir den Brief an die Ga-
later weiter lesen und auf den Zwischenfall in Antiochia (Gal 2,11ff.) schauen, wo Pau-
lus Uber den Bruch zwischen Petrus und ihm selbst berichtet, lernen wir, dass eine
Konsultation allein nicht alle offenen Fragen klart. Die Ubereinkunft, die in Jerusalem
erreicht wurde, war anscheinend sehr zerbrechlich, denn es schien, dass die Partner
in der Mission — Petrus und Paulus und die anderen — sich gegenseitig nicht vollstan-
dig verstanden, und das Gleiche gilt auch fiir die Konsequenzen, die sie jeweils aus
der Botschaft des Evangeliums zogen. Wir sollten uns deshalb bewusst sein, dass
unser Teilen des Glaubens, die Erforschung der Bedeutung von Partnerschaft, unse-
rer verschiedenen Auffassungen und unseres Verstandnisses von Einheit kontinuierlich
gepflegt, kommuniziert und geteilt werden muissen. Eine Konsultation ist ein wichtiges
Ereignis in einer Partnerschaft, aber es ist noch wichtiger, in Verbindung zu bleiben,
kontinuierlich gemeinsam im Gesprach zu bleiben und zu reflektieren, in kleinen Grup-
pen, in unseren Gemeindepartnerschaften und auch auf der Ebene unserer Kirchen.
Das bedeutet nicht, dass Partnerschaft eine kraftiose Sache ist, aber wir sollen dar-
an erinnert werden, dass Partnerschaft kontinuierliches Wachstum und Entwicklung
braucht — auf der Basis von Respekt und Vertrauen.

Konsultation
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Als Zweites ist es interessant, dass ein grundlegender Aspekt des Partnerschaftsver-
st&ndnisses von Petrus und Paulus sich auf die Ebene der materiellen Unterstltzung
bezieht: ,wir sollten uns allein an die Armen erinnern®. War das lediglich als eine phil-
anthropische Geste gedacht? War es verstanden als eine Art von Kirchensteuer oder
sogar als Tribut fUr die Mutterkirche in Jerusalem in Analogie zu der Tempelsteuer der
judischen Tradition? Hat man an eine Art von Austausch gedacht, sodass eine finan-
zielle UnterstUtzung vonseiten der Heidenchristen abgegeben wurde im Austausch
fur geistliche Gaben, die sie von der judischen Gemeinschaft empfangen hatten? (s.
Rém. 15,26ff.) Sind die ,Armen“ in erster Linie die 6konomisch Armen und verein-
samten Leute oder ist dies stattdessen ein Ausdruck fUr einen ehrwirdigen spirituel-
len Status, ahnlich wie die ,anawim“ (die ,Armen*“im Sinne von ,frommen* Leuten) in
der alttestamentlichen jludischen Tradition?

Ohne weiter in die Diskussion Uber diese Fragen zu gehen, sollten wir im Blick be-
halten, dass Partnerschaft oder Gemeinschaft in der Sichtweise der friihen Kirche
auch eine materielle Dimension hatte. Es ist sehr sicher, dass die 6ékonomischen und
sozialen Umstande in Judda weniger erfreulich als in anderen hellenistischen Stadten
Griechenlands oder Kleinasiens waren. Nach meiner Auffassung geht es hier um eine
freiwillige Solidaritat der relativ wohlhabenden neuen heidenchristlichen Kirche mit
ihren Geschwistern in einer nicht so vorteilhaften Situation. Die Sammlung, die Paulus
wirklich sehr engagiert zusammentrug, ist dann ein weiteres Zeichen fur die erneuerte
menschliche Gesellschaft, in der Menschen fUreinander sorgen. Es ist daher nicht
verwunderlich, dass der Begriff ,koinonia“ in Paulus Briefen auch in Beziehung zu
seiner Sammlung unten der Heidenchristen fir die Kirche in Jerusalem auftaucht.
Vgl. 2. Kor 8,4: Die Kirchen Mazedoniens ,haben uns mit vielem Zureden gebeten,
dass sie mithelfen durften an der Wohltat und der Gemeinschaft (ten koinonian) des
Dienstes fur die Heiligen.” Und in 2. Kor 9,13, wo gesagt ist, dass die Christen Gott
priesen flr den ,,... Dienst ... und Uber die Einfalt eurer Gemeinschaft (tes koinonias)
mit ihnen und allen.”

Das Thema der materiellen Unterstitzung, die Rolle des Geldes und das Teilen
von Ressourcen war auch eines der groBen und kontroversen Themen in unserer
Partnerschaftskonsultation. Es gibt, und das ist klar, viele kritische Dinge, die wir zu
diesem Thema sagen konnten. Dennoch, das frihe partnerschaftliche Abkommen
zwischen Paulus und Petrus sollte uns immer daran erinnern, dass die geistliche
und die materielle Dimension in der biblischen Perspektive nicht getrennt werden
kénnen. Denn wie immer wir sie definieren und welche Standards wir auch immer
anwenden mogen, sollten wir uns letztendlich bewusst sein, dass die Berufung zu
partnerschaftlichen Beziehungen auch Auswirkungen auf unseren Lebensstil hat, auf
unsere Portemonnaies, auf unser Geld, auf unsere Ressourcen. Partnerschaft, wie
wir sie zu entwickeln und zu leben versuchen, ist ein Beitrag zu mehr Solidaritat und
Gerechtigkeit in der Welt.

Ich bin sicher, dass noch viel mehr Uber Partnerschaft zu sagen wére. Ich hoffe sehr,
dass unsere Konsultation und auch diese kleine Meditation uns mit vielen neuen Ide-
en, Inspirationen und auch Herausforderungen versorgt haben.

Wenn wir jetzt aufbrechen zurtick zu unseren eigenen Kirchen, werden wir hoffentlich
ein erneuertes Engagement fur die Einheit der Kirche, zu der Bedeutung von Partner-
schaft und fUr die Mission, in die wir alle gerufen sind, behalten — an unterschiedlichen
Orten, unter unterschiedlichen Bedingungen und doch vereint in unserem Herrn Je-
sus Christus!

AMEN.



Konsultation

Ruckmeldungen von Delegierten nach der Konsultation

Dear friends,

Thank you all so much for a
very, very beautiful meeting!

Yours, Arho Tuhkru, Estonia

Dear friends, I join in saying -
thanks a lot!

Rita Bruvers, Lativa

Dear Stephanie and Martin,

Thanks a lot for the list with
email addresses. | hope it is
be a very helpful reference
document for all of us.

Besides, | can still remember
the good moments we have
spent during the Consultati-
on. May God bless you.

Jean-Claude
Masumbuko Leya, Congo

Friends in Christ,

A word of thanks for the
meaningful and life-
changing consultation
on partnership.

Wish you all God'’s
blessings.

Mauro Souza, Brazil

Greetings!

| want to thank you for
giving me wonderful
experiences being part
of the International Part-
nership Consultation.

I had a great time.

Angelious Michael, India

Calvary Greetings, hoping we are all fine. | am and have safely arrived home.

Thank you very much everyone one for all your contributions in enriching my
life in one way or the other. | am a better person than before | met all of you.
You have each made partnership so real for me.

Thank you Stephanie and the NMZ team for believing in us. Thank you for
the pictures as well. They refresh our memories so much.

Wishing all of us God's blessing as we continue serving the Kingdom for
which we are called to serve.

Yours in Christ service
Rev Gugu Shelembe, South Africa
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Mauro Souza und Gugu Shelembe

GruBwort der NEK iiberbracht von der
Vizeprésidentin der Nordelbischen Synode
Ulrike Hillmann

Frachte der Hoffnung

Predigt von Rev. Gugu Shelembe, Stdafrika,
am 29. Juni 2011 in St. Jacobi, Hamburg

6 Ich habe gepflanzt, Apollos hat begossen; aber Gott hat das Gedeihen ge-
geben. 7 So ist nun weder der pflanzt noch der begieBt etwas, sondern Gott,
der das Gedeihen gibt. 8 Der aber pflanzt und der begieBt, sind einer wie der
andere. Jeder aber wird seinen Lohn empfangen nach seiner Arbeit.

9 Denn wir sind Gottes Mitarbeiter; ihr seid Gottes Ackerfeld und Gottes
Bau. 10 Ich nach Gottes Gnade, die mir gegeben ist, habe den Grund gelegt
als ein weiser Baumeister; ein anderer baut darauf. Ein jeder aber sehe zu,
wie er darauf baut. 11 Einen andern Grund kann niemand legen als den, der
gelegt ist, welcher ist Jesus Christus. (1. Korinther 3,6-11)

Liebe Freundinnen und Freunde, Partnerinnen und Partner,

ich gruBe Euch alle im Namen unseres Herrn und Heilandes Jesus Christus. Es ist
mir eine groBe Freude und Ehre, dass ich heute vor Euch stehe und mit Euch meine
Gedanken teilen kann, die zu diesem Bibeltext mein Herz bewegt haben.

Paulus verwendet in diesem Text das eindrlickliche Bild, wie er selbst den Samen
aussat, Apollos die Saat gieBt und Gott die Saat wachsen lasst. Dieses Bild soll
die Botschaft der Einheit zwischen ihm, Apollos und Gott deutlich machen. Ihre Zu-
sammenarbeit in diesem Prozess ist immens wichtig. Wir sehen in diesem Bild eine
fruchtbare Partnerschaft und Wechselbeziehung zwischen den Dreien: zwischen
Gott, Apollos und Paulus. |hre Partnerschaft ist ausgerichtet auf das Endergebnis
der Saat — auf die Ernte! Der Wert, den diese Saat darstellt, bewirkt diese goéttliche
Einheit, die existiert, um sicherzustellen, dass die Ernte die Anstrengung wert ist.

Eine Saat auszusaen ist fast so, wie ein Fundament fiir ein groBes Gebaude zu legen.
Das Gebéaude ist in unserem Fall die Kirche. Die Saat ist Gottes Wort. Es kann auch
als das Tun guter Werke verstanden werden.

Die Art der Partnerschaft, die in diesem Text dargestellt wird, soll uns in diesem Pro-
zess ermutigen, unsere Verschiedenheit hintanzustellen und uns auf die Aspekte zu
konzentrieren, die unsere Einheit férdern.

1. Der Unterschied zwischen Paulus und Apollos ist kaum mehr
vorhanden, obwohl Apollos von Paulus unterrichtet wurde. Paulus stellt
das hintan und arbeitet mit ihm zusammen, als ob sie schon immer Kollegen
waren. Es gibt keinen Hinweis auf einen Abstand zwischen Lehrer und Schdler.
Alle ihre BemUhungen sind auf die Saat ausgerichtet.

2. Paulus hat vor seiner Berufung die Kirche verfolgt. Nach seiner Berufung scheut
sich Gott nicht, ihn als seinen Mitarbeiter zu bezeichnen, was Paulus veranlasst,
in Apollos seinen gleichwertigen Mitarbeiter zu sehen.

3. Der heilige Gott scheut sich nicht, Menschen als seine Mitarbeitenden zu
berufen, die eine &hnliche Geschichte wie Paulus haben. Gott geht noch weiter
und versichert, dass er selbst vollstandig in die Prozesse einbezogen ist.

Er spielt eine klare Rolle bei der Unterstitzung solcher Prozesse, wie beispiels-
weise dem S&en der Saat durch Paulus und dem Bewéassern durch Apollos,
damit die Saat aufgehen und wachsen kann.

4. In dieser Partnerschaft haben alle eine klare Rolle, ohne die die Saat nicht
aufgehen und die nachste Phase nicht erreicht werden kdnnte. Am Ende steht
der Lohn dieser Arbeit.

5. Alle diese Rollen, das Pflanzen, das GieBBen und auch das Wachsen,
sind entscheidend fur die erfolgreiche Ernte.



Es lohnt sich darauf hinzuweisen, dass alle verantwortungsbewusst mit den Aufga-
ben umgehen, die ihnen anvertraut sind. Wenn sie das nicht sind, dann bricht die
Kette der Zusammenarbeit. Das kann den Zeitpunkt der Ernte verzégern und hat
damit groBe Auswirkungen auf die, die von diesem Prozess abhangig sind. Es ist
interessant zu sehen, dass alle Stufen dieser Aussaat voneinander abhangen: Ohne
das Sé&en hat das GieBen keinen Sinn, und ohne das GieBen hat die ganze Aussaat
keinen Sinn.

Diese Abhéangigkeit voneinander sehen wir auch in dem Wesen der Kirche Jesu Chri-
sti und in dem Bild von dem einen Leib und seinen vielen Gliedern und darin, wie sie
sich gegenseitig erganzen, so wie es Paulus im 1. Korinther 12,12 beschreibt.

In Vers 7 betont Paulus, dass niemand auBer Gott die Saat wachsen lassen kann.
Weder Paulus mit seiner ganzen Bildung, noch Apollos mit seinem von Paulus er-
haltenen Wissen — keiner von beiden kann es allein bewirken. In Psalm 37,5 sagt die
Bibel: ,Befiehl dem Herrn deine Wege und hoffe auf ihn, er wird’s wohl machen.“ Dies
erfordert einen tieferen Glauben und das vollstandige Vertrauen in Gott und in die Mit-
Glieder im Leib Christi. Treue gegentber den Aufgaben und Verantwortlichkeiten, die
uns anvertraut sind, ist eine Grundvoraussetzung flr das Wachsen der Saat.

Diese Herausforderungen an uns machen deutlich, dass jeder und jede Einzelne von
uns als Glied des einen Leibes bendtigt wird, damit Kirche ihre Rolle in unserer heu-
tigen Welt erfolgreich wahrnehmen kann.

In 1. Kor. 3,10 betont Paulus, dass nachdem die Saat gepflanzt oder ein Fundament
gelegt worden ist, der Erfolg allein von der Gnade Gottes abhangt. Es macht uns
demtig zu lernen, dass egal was wir tun, der Erfolg nicht von unseren Méglichkeiten,
unserer Kraft und unserer Weisheit abhangt, sondern von der Gnade und der Gnade
allein. Wir kdnnen nicht die Lorbeeren flr unsere Errungenschaften einheimsen, denn
Christus hat das groBte Opfer volloracht. Uns ist die Moglichkeit gegeben, uns am
Bau von festen Fundamenten und am S&en der Samen zu beteiligen, die fur uns alle
die Frichte der Hoffnung hervorbringen werden.

Der Text ruft uns daher auf, als Mitarbeitende Gottes auch Mitarbeitende miteinander
zu werden und zwar auch mit denen, die am Rande stehen, nicht einmal eine Stimme
bei ihrer eigenen Entwicklung haben. Moge Gott uns helfen durch seinen Sohn Jesus
Christus und durch die Macht des Heiligen Geistes, danach zu streben, Jesu Gebet
zu erflllen, wie es in Johannes 17* steht. Auf dass wir alle eins seien.

Moge Gott uns alle segnen. Amen.

* Ich bitte aber nicht allein fir sie, sondern auch fir die, so durch ihr Wort an mich glauben werden, auf dass sie alle eins seien,
gleichwie du, Vater, in mir und ich in dir; dass auch sie in uns eins seien, auf dass die Welt glaube, du habest mich gesandt. Und
ich habe ihnen gegeben die Herrlichkeit, die du mir gegeben hast, dass sie eins seien, gleichwie wir eins sind, ich in ihnen und
du in mir, auf dass sie vollkommen seien in eins und die Welt erkenne, dass du mich gesandt hast und liebest sie, gleichwie du
mich liebst. (Johannes 17, 20-23)

Ubersetzung: Jens Haverland
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Rita Bruvers und Jens Haverland

Allgemeine Ergebnisse der Konsultation

Am Ende der Konsultation kristallisierten sich
folgende Ergebnisse heraus:

Die Ergebnisse aus den Gesprachen und Diskussionen in den Arbeitsgruppen
wurden in den finalen Gruppenpapieren fur die Dokumentation festgehalten.

Gemeinsam wird die Notwendigkeit gesehen, Richtlinien und Standards flr die
Gestaltung der Partnerschaftsarbeit zu vereinbaren. Nur so sei es moglich,
Probleme wie beispielsweise in der Projektférderung, nachhaltig zu I6sen

und neue Formen der Partnerschaften zu ermoglichen. Richtlinien einzelner
Partnerkirchen sollen dabei Berticksichtigung finden.

Die aktuellen Herausforderungen in der 6kumenischen Partnerschaftsarbeit
werden unterschiedlich wahrgenommen. Fur nordelbische Partnerschafts-
gruppen stehen Themen um den Fortbestand der Partnerschaftsarbeit und

den Generationentransfer im Fokus. Aktuelle Themen wie Korruption und der
Umgang mit gleichgeschlechtlichen Ehen (Dodoma-Erklarung) sorgen fiir
Besorgnis in den Gruppen. Bei den 6kumenischen Partnern steht der christliche
Auftrag unmittelbar im Vordergrund, von dem her argumentiert und diskutiert
wird. Ein unterschiedliches theologisches Verstandnis auf diesem Feld ist
deutlich wahrnehmbar.

Die 6kumenischen Partner fordern eine stérkere Beteiligung am PQ-Prozess.
Die Teilnehmenden verabreden zur Verbesserung der Kommunikation, des
Austausches und des gemeinsamen Lernprozesses eine internationale
Vernetzung der Partnerschaftsreferentinnen und -referenten.

Dr. Mirjam Freytag und Martin Krieg



Ruckmeldungen von Ehrenamtlichen

WALTRAUD SACHAU

Ich habe an dem PQ-Prozess teilgenommen, da wir in Friedenskirchengemeinde in
Elmshorn eine Partnerschaft zu der Gemeinde Taveta/Kenia haben. Diese Partner-
schaft gibt es erst seit Mai 2010. Ich habe mich fUr die Teiinahme entschieden, weil
ich fUr die Partnerschaftsarbeit in unserer Gemeinde verantwortlich bin. Bewusst
habe ich die AG 3 — Lernen — gewahlt.

Die Lernerfahrung, wie wir z.B. unseren Partnern begegnen und welche Fehler wir
nicht machen wollen, sind sehr wichtig. Ich reise im Oktober 2011 in unsere Partner-
gemeinde und winsche mir ein wenig von dem Erlernten mitzunehmen.

Die unterschiedlichen Menschen, die in unserer Gruppe mitgearbeitet haben, waren
eine wertvolle Basis. Wir konnten viele wertvolle Gedanken zusammentragen und
hatten einen sehr regen Austausch untereinander.

Gerade weil wir in unserer Gemeinde erst am Anfang unserer Partnerschaft stehen,
war dieser Prozess fur mich sehr wertvoll. Auch konnte man an dem grof3en Interes-
se allgemein sehen, wie wichtig es ist, sich Uber die Partnerschaftsarbeit auszutau-
schen. Leider konnte ich nicht an dem Workshop-Tag am 12. Februar teilnehmen,
was ich sehr bedauert habe.

Ich denke, die Partnerschaftskonsultation war einer der Hohepunkte in diesem Pro-
zess, da man sich gemeinsam mit den Delegierten aus den Partnerkirchen Uber die
Themen, die die verschiedenen AGs ausgearbeitet hatten, austauschen konnte und
diese ggf. noch erganzt wurden. So konnten die vielen Themen auch von beiden
Seiten behandelt werden.

Die Vielfaltigkeit der Partnerschaften in Nordelbien hat mich beeindruckt, und wenn
aus den vielen Treffen der verschiedenen AGs am Ende ein Handbuch entsteht, dann
haben wir fUr diejenigen, die sich in Zukunft in der Partnerschaftsarbeit engagieren
wollen, ein gutes ,Werkzeug® geschaffen.

GroBes Lob an das Leitungsteam Christa Hunziger und Gudrun Bolting. Die Zusam-
menarbeit war sehr intensiv und hat sehr viel SpaB gemacht. Ich bin sehr gespannt
auf die Ergebnisse der anderen AGs und auf das Handbuch.

SUSANNE UND RUDOLF GORNER

Den Abschluss der Konsultation in Ammersbek haben wir nicht so positiv wie Sie
empfunden. Vielleicht haben wir zu hohe Erwartungen gehabt — nicht an die ein-
geladenen Partner, sondern an die Organisation. Die Tagung war nett, aber fur ein
Arbeitsergebnis zu wenig.

Was haben die Partner denn nun schwerpunktmaBig gefordert?

Vor welchem Hintergrund sind EinzelduBerungen aus den verschiedensten Regionen
und Kulturen der Welt zu verstehen?

Wie lauten diese Uberhaupt?

Was ist gesagt worden und was haben wir gehort oder héren wollen?

(Auszug aus einer E-Mail an das Partnerschaftsreferat im NMZ vom 19. September 2011)

Konsultation
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BIRGITTA HENRICH

Im August 2010 nahm man mich einfach mit zur Auftaktveranstaltung des Partner-
schaftsqualifizierungsprozesses in Neumdnster. Da ich mich nicht weiter zu dem The-
ma informiert hatte, hatte ich keine Ahnung, was mich dort erwarten wiirde.

Als ich nach dem Treffen nachmittags wieder nach Hause fuhr, war ich ganz be-
geistert und auch gltcklich, dass ich dabei gewesen war. Ich war begeistert Gber
die Planungsstruktur, die sich Uber ein Jahr streckte, und Uber die Inhalte, die sehr
vielversprechend waren. Fir mich war es sehr wichtig, dass der Bedarf an Austausch
von der Basis der Partnerschaftsarbeit kam und von Fachleuten verschiedener In-
stanzen (NMZ, KED etc.) geplant und durchgefihrt wurde. Die Mitarbeit stand jedem
offen, sowie der Umfang des individuellen Einsatzes. Diese Voraussetzungen zeigten
sich als sehr vorteilhaft, weil es somit eine Mitarbeit ohne Druck war. Die Mdglichkeit
sich in einer Arbeitsgruppe zu engagieren, war flr mich im Nachhinein eine positive
Herausforderung. Ich arbeitete in der Gruppe ,Lernen in der Partnerschaft”. Es war
fr mich eine schéne Moglichkeit mit anderen engagierten und erfahrenen Menschen
in der 6kumenischen Partnerschaftsarbeit Gedanken und Erfahrungen auszutau-
schen. Auf die Gruppentreffen habe ich mich immer besonders gefreut — danach war
ich immer ein Stick reicher.

Im Februar fand dann ein Workshop in NeumuUnster statt, der die Zwischenergeb-
nisse der Gruppenarbeit prasentierte. So konnte man Einblicke in die Arbeit der an-
deren Gruppen bekommen.

Die ,Krénung“ des Qualifizierungsprozesses war fir mich personlich der Anruf von
Gudrun Bélting, ob ich Lust hétte, an der Partnerschaftskonsultation flir unsere Ar-
beitsgruppe teilzunehmen. Fur mich war das besonders beglickend, weil Loveland
Makundi von unserer Partnergemeinde in Tansania als einer der 14 Delegierten auch
dabei war. Es war fantastisch, diese Vielfalt zu erleben und zu erfahren.

Besonders spannend war es, das Meinungsbild zum Thema Geld, Helfen und Spiri-
tualitét zu erfahren. Spiritualitét ist der gréBBte gemeinsame Nenner unserer Partner,
Geldspenden sind Friichte der Partnerschaft, und helfen kann man sich nur gegen-
seitig, sonst ist Ermutigung besser. Diese Eindriicke sind sehr nachhaltig flr mich
und auch flr meine Partnerschaftsarbeit. Im November ist die Abschlussveranstal-
tung, und danach soll ein Handbuch als Zusammenfassung der Ergebnisse heraus-
gegeben werden. Der Prozess muss aber meiner Meinung nach auch dartber hinaus
weitergehen.

Meine Hoffnung ist es, dass dieser Prozess dazu fuhrt, dass wir in unserer Partner-
schaftsarbeit regelmaBig innehalten und reflektieren. Dass wir Uberprifen, ob unsere
Ziele erreicht sind und eventuell Ziele und Wege andern, wenn die Ergebnisse nicht
den Erwartungen entsprochen haben. ,Wer nicht wei, wohin er will, darf sich nicht
wundern, wenn er ganz woanders ankommt.”

In diesem Sinne: Vielen Dank!



Ausblick

Interview mit Martin Krieg

Was folgt auf den PQ-Prozess?

Der Qualifizierungsprozess flr Partnerschaften hatte sich zum Ziel gesetzt, die Part-
nerschaftsarbeit in der Nordkirche neu aufzustellen, neue Leitmotive zu finden sowie ﬁ‘
Partnerschaftsmodelle und Richtlinien zu Uberarbeiten. Dieses Ziel hat der Prozess
in seiner jetzigen Phase nur ansatzweise erreicht. Vielmehr hat der Prozess in seiner
eigenen Offenheit viele Ehren- und Hauptamtlichen in der Partnerschaftsarbeit zum
Austausch angeregt und neue Gestaltungsmaoglichkeiten erdffnet. In einem zweiten
Schritt, sozusagen nach dem PQ-Prozess, ist eine Ausformulierung und Vereinba-
rung neuer Partnerschaftsrichtlinien mit den internationalen Partnern auf den Grund-
lagen des inhaltlichen Austausches notwendig.

Wie sieht die Partnerschaftsarbeit in 20 Jahren aus?

Ich sehe in den vielféltigen Partnerschaftsbeziehungen von Kirchengemeinden und
Kirchenkreisen eine groBartige internationale, christliche Glaubens- und Solidaritats-
bewegung der letzten 30 Jahre. Diese Bewegung l6ste vielerorts das Engagement
der Missions- und Hauskreise ab und stellte die partnerschaftlichen Beziehungen in
den Kontext entwicklungspolitischen Engagements.

Seit einigen Jahren zeigt sich, dass der gewtinschte Ubergang der Verantwortung
der vielfaltig gewachsenen Partnerschaftsbeziehungen auf die neue Generation von
Partnerschaftsengagierten nicht konfliktfrei verlauft. Oftmals bestehen andere Vor-
stellungen und insgesamt wenig Interesse bei der neuen Generation, Verantwortung
und Aufgaben in den Partnerschaftsbeziehungen zu Ubernehmen. Vielerorts fuhrt
dies gar zur Beendigung von Partnerschaften.

Mein Eindruck ist, dass die Partnerschaftsbewegung, wie wir sie jetzt kennen, sich in
den kommenden Jahren deutlich weiter wandeln wird. Der Trend geht weg von lang-
fristigen Beziehungen und hin zu kurzfristigen thematischen Projekten. Deutlicher im
Fokus steht der interkulturelle und spirituelle Austausch. Das entwicklungspolitische
Engagement wird zunehmend von regionalen kirchlichen Hilfswerken Gbernommen.

Was haben Sie aus dem PQ-Prozess mitgenommen?

Der PQ-Prozess wurde in gemeinsamer Verantwortung von Kirchlichem Entwick-
lungsdienst, Nordelbischem Missionszentrum, Okumenischen Arbeitsstellen und
Nordelbisches Frauenwerk verantwortet und durchgefuhrt. Die Zusammenarbeit der
Okumenischen Akteure in Nordelbien in einem so umfangreichen Projekt ist bislang
einzigartig und zeugt von einem neuen 6kumenischen Bewusstsein. Eine Fortfihrung
dieser guten kooperativen und konstruktiven Zusammenarbeit ist sehr zu empfehlen
und erdffnet neue Mdaglichkeiten fur effektives, 6kumenisches Handeln und Denken
in der NEK.
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Interview mit Julia Lersch

Was folgt auf den PQ-Prozess?

Ich glaube, dass jetzt der eigentliche Prozess beginnt. Wir haben uns in den verschie-
denen Arbeitsgruppen, auf der Partnerschaftskonsultation und in verschiedenen wei-
teren Treffen immer weiter sensibilisert. Jetzt gilt es, die neuen Konzepte in unsere
Arbeit zu implementieren und vor allem vielen weiteren Leuten von den Ergebnissen
des PQ-Prozesses zu berichten. Es wird auch wichtig sein, unseren Prozess nach
einer festgelegten Zeit noch einmal zu Uberprtfen. Wo stehen wir jetzt? Was hat sich
verandert? Was mochten wir gerne belassen und was hat sich als nicht durchfuhrbar
erwiesen?

Wie sieht die Partnerschaftsarbeit in 20 Jahren aus?

Meine Vision ist, dass es in 20 Jahren den Zusatz ,auf Augenhohe® nicht mehr
braucht, weil durch den PQ-Prozess und dessen Implementierung ein neues Ver-
sténdnis von Partnerschaft auf allen Ebenen existiert. Es werden verschiedene For-
men von Austausch zwischen Nord — Std, Nord — Nord, Ost — West usw. existieren,
das Entscheidende wird aber das Thema sein, dass beide Gruppen (oder vielleicht
gibt es ja sogar mehr als zwei Gruppen, die eine Partnerschaft bilden) zusammen-
fuhrt. Es wird einen regen Austausch auf der ehrenamtlichen und hauptamtlichen
Ebene geben, vor welchen Schwierigkeiten und Herausforderungen wir gerade ste-
hen und wie wir diese 16sen kénnen.

Was haben Sie aus dem PQ-Prozess mitgenommen?

Mitgenommen habe ich, dass ein solcher Prozess lange dauert. Wir kénnen am An-
fang nicht absehen, wo wir genau landen werden. Es gilt immer wieder, zwischen-
durch zu prtfen, wo wir stehen und welche offenen und nicht sichtbaren Erwartungen
uns lenken. Sehr wichtig war fir mich die Konsultation, auf der ich Expertinnen und
Experten aus dem Bereich der Partnerschaftsarbeit aus vielen Teilen der Welt ken-
nen gelernt habe. Mit einigen bin ich nach wie vor vernetzt und kann so von ihren
Erfahrungen lernen. Das ist fur mich, die in diesem Feld ja noch ziemlich neu ist, ein
groBer Gewinn.
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Teilnehmerinnen und Teilnehmer an der Partnerschaftskonsultation

PQ-TEAM

Dr. Mirjam Freytag
Kirchlicher Entwicklungsdienst
der Nordelbischen Kirche (KED)

Stephanie GeBner

Nordelbisches Zentrum fur Weltmission
und Kirchlichen Weltdienst {NMZ2),
Referat Okumenische Partnerschaften

Martin Krieg

Nordelbisches Zentrum fur Weltmission
und Kirchlichen Weltdienst {NM2),
Referat Okumenische Partnerschaften

Julia Lersch
Nordelbisches Frauenwerk (NEF),
Frauen/Okumene und Weltgebetstag

Thorsten Pachnicke
Okumenische Arbeitsstelle Rantzau
Munsterdorf

Jiirgen ReiBner
Okumenische Arbeitsstelle Hamburg-
West/Stidholstein

Klaus Tager
Okumenische Arbeitsstelle
Hamburg-Ost

Susanne Thiesen
Okumenische Arbeitsstelle
Schleswig-Flensburg

OKUMENISCHE DELEGIERTE

Afrika

Jean-Claude Masumbuko Leya
Partnerschaftsreferent der Evangelisch-
Lutherischen Kirche im Kongo (EELCo)

Loveland Makundi

Geschéftsflihrer des Kirchenkreises
Ost-Kilimandscharo der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Tansania (ELCT)

Erasto Mwaipopo
Partnerschaftsreferent der Kondo-
Di6zese der Evangelisch-Lutherischen
Kirche in Tansania (ELCT)

Luke Nzioki Mwololo

Pastor und Stellvertretender General-
sekretér der Evangelisch-Lutherischen
Kirche Kenias (KELC)

Gugu Shelembe

Regionale Leiterin in der Kirche von
KwaZulu Natal/Stidafrika fur Netzwerke
und BUndnisse

Asien

Angelious Michael
Partnerschaftsbeauftragter und
Jugendkoordinator der Evangelisch-
Lutherischen Jeypore-Kirche, Indien

Conglian Wang
Prasident des Provinzchristenrats
von Guangxi in China

Pazifik

Kinim Siloi

Koordinator des Partnerschaftspro-
gramms der Evangelisch-Lutherischen
Kirche in Papua-Neuguinea

Europa

Venerable John Beer
Archdeacon of Cambridge und
Vorsitzender des Partnerschafts-
komitees in der Dibzese Ely der
Church of England

Rita Bruvers

Leiterin der Abteilung fUr Internationale
Beziehungen der Evangelisch-Luthe-
rischen Kirche Lettlands (ELKL)

Arho Tuhkru

Referent fir Offentlichkeitsarbeit
und Auslandsbeziehungen des
Konsistoriums der Estnischen
Evangelisch-Lutherischen Kirche

Lateinamerika

Mauro Souza

Referent fir Gemeindliche Dienste der
Ev. Kirche Lutherischen Bekenntnisses
in Brasilien (IECLB)

Norma Castillo
Leiterin des Programms fur Partner-
schaften der Lutherischen Kirche in
El Salvador (ILS)

Mittlerer Osten

Ashraf Tannous

Vikar in der Evangelisch-Lutherischen
Kirche in Jordanien und im Heiligen
Land (ELCJHL)
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An der Konsultation haben neben dem PQ-Team
und den 6kumenischen Delegierten teilgenommen:

MITGLIEDER AUS DEN
ARBEITSGRUPPEN

Renate Ahlmann
Gudrun Bélting
Birgit Finnberg
Rolf Goérner
Susanne Gorner
Henning Halver
Helga Harder
Elisabeth Hartmann-Runge
Birgitta Henrich
Ursula Hauser
Edgar Huhn
Jirgen Kaasch
Ute Lohse

Rolf Martin

lise Morgenroth
Jorg Ostermann-Ohno
Peter Perner
Hanne Pischke
Maren Reichhardt
Michael Rose
Waltraud Sachau
Heidi Stélken
Christa Tobaben
Wolfgang Zarth
Sabine Zeuner

NMZ-MITARBEITENDE

Mruttu Barth. Balozi
Claudia Ebeling
Anke Eggerstedt
Dr. Katrin Fiedler
Barbel Fiinfsinn
Geraldo Griitzmann
Jens Haverland
Eberhard von der Heyde
Christa Hunzinger
Tobias Jager
Hofagao Kaia
Hanna Lehming
Holger Petersen

Dr. Klaus Schafer
Volker Schauer

Okumenische Mitarbeitende der NEK:
M. Balozi, H. Kaia, G. Gritzmann

WEITERE TEILNEHMENDE

Clara Sophie Hemshorn
Myriam Sodjinou

Die Mitglieder der Steuerungsgruppe
des Hauptbereichs IV und des NMZ-
Vorstands waren am Montagabend zu
einem feierlichen Empfang eingeladen.
Am Dienstag waren alle Arbeits-
gruppenmitglieder herzlich eingeladen
an der Konsultation teilzunehmen.
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